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beskrivelsen af forbrydelsen ganske kort refere- 
ret, som man som regel ser den refereret i pres- 
sen. 

Er hr. Per Dalgaard bekendt med det forhold, 
der er omkring lægdommere? Har han sat sig 
ind i, hvordan forholdet er for lægdommere? 

(Kort bemærkning). 
Per Dalgaard (DF): 
Til fru Line Barfod: Fru Line Barfod er jo jurist 
og advokat osv. og har sikkert meget bedre 
kendskab til lægdommernes bevæggrunde og 
deres motiver, end jeg har. Jeg må indrømme, at 
hvordan og hvorledes de forholder sig til de en- 
kelte domme, og hvad motiverne er dér, kender 
jeg ikke noget til, det er fuldstændig korrekt, så 
det vil jeg ikke kunne komme nærmere. 

Fru Lissa Mathiasens holdninger til, om jeg 
har læst eller ej, vil jeg forbeholde mig ret til ikke 
at svare på. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg kan oplyse, at jeg som advokat ikke har no- 
gen større indsigt i lægdommeres motiver, end, 
alle andre kan få ved at læse de undersøgelser, 
de redegørelser osv., der er lavet omkring læg- 
dommere. 

Det, der kalder mig herop i forhold til hr. Per 
Dalgaards indlæg, er, at hr. Per Dalgaard udtaler 
sig om, hvordan dommerne og lægdommerne 
dømmer, og hvad der er afgørende for dem, 
men tilsyneladende uden overhovedet at have 
sat sig ind i, hvordan ordningen fungerer, og til- 
syneladende uden overhovedet at have sat sig 
ind i de undersøgelser og redegørelser, der er la- 
vet på området, og som viser, at lægdommerne 
faktisk udfører et kæmpe arbejde og lever op til 
den opgave, de har med at sikre, at opfattelsen i 
den almindelige befolkning også afspejler sig i 
de domme, der bliver afsagt ved de danske 
domstole. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Arnold (RV): 
Når nu hr. Per Dalgaard får denne her beskrivel- 
se af fru Line Barfod, som jo kender systemet in- 
defra, vil hr. Per Dalgaard så ikke godt erkende, 
at netop anvendelsen af lægdommere i retssy- 
stemet er en eller anden form for omsorg for, at 
domstolene lever i den samme verden, som vi 
andre gør, netop ved at inkludere personer, som 
ikke er fuldstændig hundrede procent absorbe- 
rede af domstolssystemet? 

(Kort bemærkning). 
Per Dalgaard (DF): 
Jeg vil, svare begge de to spørgere fælles. 

Det, jeg oplever, og det, jeg hører og erfarer 
fra de mennesker, jeg færdes blandt -  og det er 
ikke kun én bestemt gruppe -  er, at de domme, 
der afsiges for voldsforbrydelser, er for små, er 
for ringe, og folk kan simpelt hen ikke forstå, at 
de skal være så lave. 

Så kan der komme nok så mange undersøgel- 
ser af lægdommeres motiver og andre domme- 
res også, af hvad de gør og ikke gør osv. Det, 
Dansk Folkeparti forholder sig til, er den reali- 
tet, vi ser i samfundet, hvor domme for alle for- 
mer for voldsforbrydelser er alt for lave. Det er 
det, vi forholder os til, og det er derfor, vi gerne 
vil have dem hævet. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Arnold (RV): 
Når nu hr. Per Dalgaard kommer så mange ste- 
der og snakker med så mange mennesker, vil 
han så ikke godt gøre os den tjeneste, næste 
gang han kommer ud i sådan en diskussion, at 
fortælle disse mennesker, at der faktisk sidder 
almindelige mennesker med ved disse domsaf- 
sigelser, som med deres sunde fornuft og deres 
fornemmelse for sagens forskellige omstændig- 
heder er med til at afsige dommene? Det er altså 
ikke alene jurister, der kun befinder sig i retssy- 
stemet, der er med til disse domsafsigelser; der 
sidder også lægfolk med. Vil hr. Per Dalgaard 
ikke godt love mig at fortælle det, næste gang 
han kommer ud i sådan en diskussion? 

Kl. 16.45 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Hr. Per Dalgaard taler om, at straffen for vold er 
for lav -  det kan man selvfølgelig diskutere -  
men for lav i forhold til hvad? 

Hr. Per Dalgaard var i sit ordførerindlæg inde 
på, at der var et misforhold omkring straffen. 
Det er jo den diskussion, der har været længe, 
og den diskussion, der har ført til, at Straffelov- 
rådet er blevet bedt om at komme med en sam- 
let gennemgang af strafferammerne for at se på, 
om man kan gøre noget ved det misforhold, som 
de fleste er enige om der er mellem straffen for 
forbrydelser mod personer og straffen for for- 
brydelser mod penge. 

Hvad er det, der gør, at det er så vigtigt at gå 
ind og se på lige præcis straffen for vold uden at 
afvente det samlede billede, så man netop kan 


