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det er 2 mio. kr., der skal bruges til afvikling af 
varslingssystemet. 

Det indgik heller ikke i den tidligere rege- 
rings finanslovforslag, men jeg kan garantere 
for, at det ville have været et meget højt priorite- 
ret emne for SF, hvis vi var indgået i finanslov- 
forhandlinger, at få sikret det tidlige varslingssy- 
stem. Det har altså ikke været vigtigt for Dansk 
Folkeparti, og derfor er det nu faldet endegyl- 
digt bort. Vi har nu ikke de hurtige advarsler og 
dermed muligheden for hurtig indgriben mod 
fremtidige truende forureninger med nye stof- 
fer, som viser sig at gå i grundvandet, til trods 
for hvad man ellers måtte have troet, da man 
godkendte dem. 

På pesticidområdet er vi nu kommet ned, ser 
det ud til, på et niveau, der hedder ca. 2,0 i be- 
handlingshyppighed. Det er fint, at det er lykke- 
des. Det er jo ikke på grund af frivillig indsats 
primært, men på grund af et hårdt politisk pres, 
at det er sket. Det er godt, at det er sket, og det 
kan man så kvittere for, men det er ikke nok, at 
vi er kommet ned på 2,0. 

I SF har vi den helt principielle målsætning, 
at vi vil afskaffe brugen af pesticider, sådan at 
det som udgangspunkt er forbudt at bruge pe- 
sticider i landbrug og gartneri, og at man kun 
via en receptordning kan få en mulighed for i 
helt særlige tilfælde, hvor det er uomgængelig 
nødvendigt at bruge pesticiderne. Og så er vi 
parate til at lave forskellige målsætninger un- 
dervejs frem mod det mål, der hedder total af- 
skaffelse af brugen af pesticider. 

Vandmiljøplan III har regeringen nævnt, og 
det må jo skabe en vis interesse, for da den tidli- 
gere regering aftalte med SF at iværksætte arbej- 
det med at lave en Vandmiljøplan III, var Ven- 
stre og De Konservative imod at gøre det, og 
først da man skulle skrive et regeringsgrundlag, 
begyndte man at tale om at lave en Vandmiljø- 
plan III. 

Men der er ikke sagt noget om, hvad den skal 
indeholde, bortset fra at den selvfølgelig hand- 
ler om nitrat og fosfor. Men hvad de mere kon- 
krete målsætninger og virkemidler er, er ikke 
blevet nævnt. Det kunne være rart, hvis det blev 
nævnt i dag eller på et senere tidspunkt, så man 
kan få en klarhed over, hvad det er regeringen 
vil. .  

Endelig mangler vi svar på spørgsmålet om 
randzoner. Der er blevet spurgt, jeg tror, det var 
syv gange, om, hvad regeringens, Venstres og 
De Konservatives politik for at opnå beskyttel- 
sen af vandløb og søer er. 

Og endelig har jeg flere gange spurgt om- 
kring nedskæringerne i Miljøstyrelsens arbejde. 
Er der nedskæringer på drikkevandsområdet i 
styrelsens arbejde, i EU-arbejdet? Det var jo hele 
ministerens argumentation, at det var vigtigt 
med godkendelsen i EU. Er der nedskæringer? 
Er der nedskæringer på den private brug osv.? 
Kunne vi ikke få et svar fra regeringen, fra rege- 
ringspartierne: Hvilke konkrete nedskæringer er 
der på vandområdet? 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg har et spørgsmål til, som jeg håber hr. Jørn 
Jespersen vil uddybe, for hr. Jørn Jespersen har 
jo sat sig meget grundigt ind i problemet med de 
nedskæringer, der er på vej fra regeringens side. 

Det var jo sådan tidligere under debatten, at 
hr. Vesselbo gav udtryk for, at han gerne så en 
landsdækkende kortlægning, som også jeg var 
inde på i min indledning. Hvis det er sådan, som 
hr. Jørn Jespersen nu oplyser, at man fjerner 
varslingssystemet og måske skærer ned på selve 
drikkevandsovervågningen i Miljøministeriet, 
så kan det jo desværre vise sig måske at være 
endda helt umuligt at gennemføre hr. Vesselbos 
ellers gode idé. Det ved jeg ikke om hr. Jørn Jes- 
persen kan uddybe. 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Nu er vi jo i den lidt pudsige situation, at hr. 
Keld Albrechtsen i ren desperation spørger mig 
om, hvad der kommer til at ske under regerin- 
gen, fordi regeringen ikke selv vil fortælle noget 
om det. 

Kl. 13.30 
Jeg kan jo kun sige, hvad jeg formoder, håber, 

frygter på området, og jeg kan konstatere, at 
varslingssystemet er væk. Det vil sige, at den 
tidlige advarsel, som vi tidligere havde mulig- 
hed for at få, og dermed muligheden for en hur- 
tig indgriben er væk. Dermed må den kortlæg- 
ning, som hr. Albrechtsen ønsker sig, selvfølge- 
lig også blive voldsomt besværliggjort. 

Så har jeg forsøgt at få at vide, om der er ned- 
skæringer i Miljøstyrelsen på vej på vores EU- 
indsats, på den ikkeerhvervsmæssige brug af 
pesticider, på hele indsatsen i forhold til vand- 
forsyning, spildevand, grundvandsbeskyttelse, 
på jordforureningsområdet, men jeg kan ikke få 
det at vide. Så derfor, sagt til hr. Albrechtsen: Vi 
kan håbe/frygte alt efter temperament, men det 
tegner desværre ikke særlig lyst. 


