
3206 Onsdag den 13. marts 2002 (L 134 og B 78) 

Formanden: 
Ja tak, og derefter svarer hr. Villy Søvndal. Mini- 
steren har bedt om en kort bemærkning, og der- 
efter er det faktisk min agt at slutte debatten. 

(Kort bemærkning). 
Villy Søvndal (SF): 
Til fru Karen Klint: Det er rigtigt, at denne gang 
ønsker vi at se, hvor Folketinget står i den her 
sag. Nu har vi efterhånden diskuteret det nogle 
gange, og man kan vel sige, at det udvikler sig i 
den rigtige retning forstået på den måde, at med 
ganske få undtagelser har det bevæget sig, synes 
jeg, meget mere ind i en analytisk debat, end det 
var fra starten, hvor det var præget af endnu 
mere skråsikre meninger end fru Tove Videbæks 
i dag. 

Fru Tove Videbæk siger så, at vi med vores 
forslag ikke kan bruge det hollandske forsøg til 
at vise noget om de allerdårligste, men min tan- 
ke er jo ikke, at vi skal kopiere de andres forsøg. 
Tanken med vores forslag er, at vi designer det, 
vi synes er bedst ud fra danske forudsætninger, 
hvor der f.eks. er nogle afgørende forskelle i 
misbrugsmønsteret fra Holland til Danmark. Så 
der er ingen grund til, at vi laver en kopi. 

Vi skal selvfølgelig lave det forsøg, som vi 
tror hjælper bedst på de danske forhold. 

(Kort bemærkning). 
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
Jeg har ligesom hr. Villy Søvndal haft oplevelsen 
af en debat med mange nuancer. Jeg vil sige, at 
den eneste ordfører, jeg egentlig oplever kom- 
munikerer unuanceret, i virkeligheden er hr. Vil- 
ly Søvndal. 

Jeg deler fuldt ud synspunktet fra den mor, 
der blev refereret til, at man kan være træt af de 
skråsikre meninger. Nu er de jo blevet repræsen- 
teret i righoldigt mål hos ordføreren, når der ta- 
les om de »uimodståelige resultater« af et for- 
søg, og så overfører man de resultater på noget 
helt andet. Tiden tillader ikke, og debatten stop- 
per også her, at vi går dybere ind i det, men det 
kan vi vende tilbage til. 

Regeringen er ikke argumentresistent, men 
en gang imellem er det måske sådan, at det gode 
kan være det bedstes værste fjende. Jeg har lidt 
den oplevelse, når jeg hører hr. Villy Søvndal 
overgøre resultater, presse den her sag til mere, 
end den kan holde til. Men lad os vende tilbage 
til det under udvalgsarbejdet. Så får jeg jo også 
lejlighed til at kunne fremlægge de regnestyk- 

ker, som baserer sig på rigtige regnestykker, for 
Villy Søvndal... 

Kl. 20.35 

Formanden (Ivar Hansen): 
Hr. Villy Søvndal. 

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
... hr. Villy Søvndal. Jeg er blevet inspireret, som 
jeg har lyttet til debatten -  hr. Villy Søvndal. 

Omkring Sundhedsstyrelsen vil jeg blot sige, 
at i kølvandet på denne debat vil jeg meget ger- 
ne vende tilbage til ministeriet og afdække, hvor 
hurtigt Sundhedsstyrelsen kan lave den udred- 
ning, der efterspørges. Jeg har, som jeg har un- 
derstreget det flere gange under denne debat, 
bestemt ikke noget motiv til at tilrettelægge ar- 
bejdet på en sådan måde, at meningerne ikke 
kan brydes, og beslutninger ikke kan træffes. Jeg 
efterspørger bare, at det sker på et sagligt grund- 
lag, og at alle, uanset hvilken position de har 
som udgangspunkt, nærmer sig hinanden nuan- 
ceret og på baggrund af saglighed og velfunde- 
ret stillingtagen, 

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget 
overgik derefter til anden (sidste) behandling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at forslaget til folketingsbeslutning 
henvises til Sundhedsudvalget. Hvis ingen gør 
indsigelse, betragter jeg det som vedtaget. (Op- 홢 
hold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
9) Første behandling af lovforslag nr. L 134: 
Forslag til lov om ændring af lov om radio- og 
fjernsynsvirksomhed. (Nedlæggelse af Public 
Service Rådet og DR's og TV 2's programråd 
samt ophævelse af visse lokal-tv-stationers for- 
pligtelse til at betale afgift). 
Af kulturministeren (Brian Mikkelsen). 
(Fremsat 27/2 2002). 

Sammen med denne sag foretoges: 


