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mia. kr. på ulandsrammen og Vi mia. kr. på Mi- 
fresta-rammen. 

Regeringen har samtidig, som spørgeren også 
ved, på finanslov 2002 afsat en pulje til at øge 
behandlingskapaciteten i sundhedsvæsenet på 
1:Yz mia. kr. Begge tiltag fremgår, som spørgeren 
også ved, af regeringsgrundlaget, og udmønt- 
ningen af såvel besparelserne på bistanden som 
puljen til sundhedsvæsenet fremgår, som spør- 
geren også ved, af finanslovforslaget 2002. Ef- 
fektiviseringen og målretningen af udviklingsbi- - 
standen har således bidtaget til at muliggøre en 
opprioritering af indsatsen på de danske syge- 
huse. 

Kl. 14.15 

Jeppe Kofod (S): 
Jeg vil først takke udenrigsministeren for svaret 
og så prøve at uddybe det, der også ligger i 
spørgsmålet. 

Et er, hvad udenrigsministeren oplyser om fi- 
nanslovforslaget for 2002, men hvis man også 
læser finanslovforslaget eller budgetoverslags- 
tallene i årene frem og sammenholder det med 
den forrige regerings finanslovforslag fra august 
2001, så kan man se, at forskellen nærmer sig de 
10 mia. kr. ' 

Der vil jeg bare spørge udenrigsministeren; 
om ikke det, i forhold til det som udenrigsmini- 
steren nu nævnte, er lidt noget nyt, for det kan jo 
finansiere de 1,5 mia. kr. til sundhedsvæsenet 
mange gange: Men som jeg har forstået på rege- 
ringen, er de 1,5 mia. kr. til sundhedsvæsenet en" 
engangsbevilling i indeværende år. Hvorfor har 
man så lagt op til besparelser på helt op til 10 
mia. kr. over de næste 4 år? 1 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Det, der er tale om her, de eneste kendte tal, som 
spørgeren kender, og som også er de tal, som er 
færdiglavede, er jo det, der fremgår af finanslo- 
ven 2002..  

Finanslov 2003,2004,2005,2006,2007,2008, 
2009, 2010 har vi jo slet ikke forhandlet om eller 
taget beslutninger om. 

Det, der bliver spurgt om her, er nedskæriri- 
ger til ulandene og sygehusenes opgradering i 
2002, og der svarer de to tal 1,5 mia. kr. her og 
1,5 mia. kr. der til hinanden, og jeg er da også 
glad for at konstatere, at Socialdemokratiet vil ; 
stemme for bevillingen til sygehusene. 

Jeppe Kofod (S): 
Så må jeg spørge på en anden måde: Det må så 
betyde, at udenrigsministeren er enig med mig i, 
at tolkningen må være, at nu har regeringen pri- 
oriteret og sparet 1,5 mia. kr. på udviklingsbi- 
standen for at finansiere sygehusområdet. Den 
har lavet den her sammenhæng, som vi ikke me- 
ner er der. 

Vil det så sige, at i 2003 kan man altså vente, 
at man ikke vil røre hverken miljø- eller ulands- 
bistand? Det synes jeg er en interessant oplys- 
ning, og det skal jeg bare have ministeren til at 
bekræfte. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Det, jeg kan bekræfte, er det, som spørgeren si- 
ger, nemlig at der er sparet 1,5 mia. kr. på 
ulandsbistanden i 2002, at der er lavet en en- 
gangspulje til sygehusene på 1,5 mia. kr. i 2002, 
som Socialdemokratiet stemmer for, hvad jeg er 
glad for. 

Det er de oplysninger, hr. Jeppe Kofod har 
fået i dag. 

Jeppe Kofod (S): 
Jeg kan forstå, at de budgetoverslagstal, dér står 
i regeringens forslag til finanslov, skal man over- 
hovedet ikke kigge på og sammenligne med den 
forrige regerings finanslovforslag. Det må også 
være det, som udenrigsministeren siger. 

Men hvad er det så for nogle tal, som man 
skal lægge til grund for de kommende år? Det er 
jo vigtigt at vide, for, som udenrigsministeren 
også er klar over, er mange af de projekter, der 
både er på miljø- og ulandsbistandsområdet, jo 
projekter, der er flerårige og længerevarende. 

Det er jo vigtigt at vide, hvad man skal for- 
holde sig til. Altså skal man spare 0 kr. næste år, 
skal man spare yderligere 1,5 mia. kr., eller hvad 
skal man spare? Det synes jeg at regeringèn ; 
skylder Folketinget et svar på. 

Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg synes, ministeren efterlader en uklarhed, 
som kan skabe meget stOre problemer for Dan- 
mark internationalt. Ministeren er vel bekendt 
med, at Europa-Kommissionen har foreslået, at 
der ikke må ske nedskæringer af ulandsbistan- 
den i landene, og det signal, der nu bliver sendt i 
dag, er, at det kan vi jo risikere at Danmark bli- 
ver ved med. 

Jeg håber ikke, àt den mulighed kan tolkes af 
ministerens svar, og derfor vil jeg gerne bede 
ministeren også af hensyn til Danmarks interna- - 


