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af noget, som også er sket omkring centeret, og 
noget, som sker i samarbejde med centeret? Jeg 
kunne godt tænke mig, hvis man havde dykket 
ned i den problemstilling, for så kunne det være, 
at vi kunne få lidt at vide om, hvad det er, der i 
virkeligheden ligger til grund for det. 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Jeg kan sige, at der er ingen tvivl om, det ser vi 
også på den liste over de centre, at de har haft 
mange samarbejdspartnere, men om de üniver- 
siteter og forskningscentre, der er nævnt i de op- 
gørelser, som er udleveret fra ministeriet, hvor 
man forsker i førkommercielle ting, skulle bygge 
videre på en hel masse resultater fra Folkecenter 
for Vedvarende Energi, kan jeg ikke oplyse spør- 
geren om. 

Det må vel være sådan, at når man taler før- 
kommerciel forskning, skal man have en frihed i 
forskningen de forskellige steder til at gå i de 
spor. Jeg kan selvfølgelig ikke stå her og svare 
på, om det, der foregår på Danmarks Teknologi- 
ske Institut, Danmarks Tekniske Universitet, Ri- 
sø, Roskilde Universitetscenter, Danfoss, Velux 
og lignende steder alene bygger på noget, der er 
sket på centeret. Det kan jeg selvfølgelig ikke 
svare på. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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8) Til udenrigsministeren af: 
Uno Larsson (DF): 
»Hvilke oplysninger kan ministeren give om 
statens rolle som långiver af et tocifret million- 
beløb til Randers Reb for at finansiere virksom- 
hedens flytning af produktionen fra Randers til 
Østeuropa, og vil ministeren forklare, om han 
finder det fornuftigt, forsvarligt og i overens- 
stemmelse med regeringens arbejdsmarkedspo- 
litik, at staten går aktivt ind i nedlæggelse af 
danske arbejdspladser for at skaffe en virksom- 
hed større profit?« 

Uno Larsson (DF): 
Hvilke oplysninger kan ministeren give om sta- 
tens rolle som långiver af et tocifret millionbeløb 
til Randers Reb -  det behøver ikke at være Ran- 
ders Reb alene, det skal gerne være generelt, for 
det er jo sket for mange firmaer -  for at finansie'- 

re virksomhedens flytning af produktion fra 
Randers til Østeuropa, i dette tilfælde Baltikum? 

Vil ministeren forklare, om han finder det for- 
nuftigt og forsvarligt og i overensstemmelse 
med regeringens arbejdsmarkedspolitik, at sta- 
ten går aktivt ind i nedlæggelse af danske ar- 
bejdspladser for at skaffe virksomhederne større 
profit? 

Vi ved jo, at det først gik ud over vores værf- 
ter og vores tekstilindustri, og nu er vi også inde 
i den tunge industri. Det er ca. 14 dage siden, jeg 
har skrevet det her brev, og gudhjælpemig om 
jeg ikke kunne læse i Jyllands-Posten i går, at 
man også i Horsens giver et tilskud på 30 mio. 
kr. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Jeg vil bare sige til spørgeren, at de oplysninger, 
der bliver fremdraget, er helt relevante, men 
man behøver ikke at gentage det spørgsmål, 
man har stillet. Det er ministeren bekendt med. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Danmark har siden begyndelsen af 1990'erne 
ydet en omfattende bistand til Central- og Øst- 
europa med henblik på at bidrage til landenes 
reformproces. Et led i den danske bistand var 
etableringen i 1989 af Investeringsfonden for 
Østlandene, 10, der har til formål at fremme 
dansk investering i Østlandene i samvirke med 
danske erhvervsliv. 

Kl. 14.10 
Om Randers Reb, som spørgeren specielt 

hæfter sig ved i spørgsmålet, har 10 oplyst, at 
fondens bestyrelse har godkendt, at 10 sammen 
med Randers Reb kan medvirke i etablering af 
et datterselskab i Litauen, og bestyrelsen god- 
kendte, at 10 kan tegne aktiekapital for et beløb 
på 7,5 mio. kr. svarende til 25 pet. af aktierne 
samt yde et lån på 10 mio. kr. til et datterselskab 
i Litauen. 

Randers Reb havde i det materiale, der lå til 
grund for IØ's investeringsbeslutning, oplyst, at 
det allerede var besluttet at afvikle produktio- 
nen i Danmark, fordi denne ikke længere var 
rentabel. Med henblik på at bevare udviklings- 
kompetencen i Danmark besluttede Randers 
Reb at starte en produktion op i Østeuropa. Ran- 
ders Reb kontaktede på den baggrund 10. 

Selv om en sådan udvikling naturligvis er be- 
klagelig og ulykkelig for de direkte berørte i 
Danmark, var der altså risiko for lukning af væ- 
sentlige dele af den danske virksomhed, med- 


