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Tirsdag den 12. marts 2002 (F 23 og T 25)

Lad os se pé det, og det ef ogsa det, der nu
leegges op til fra indenrigsministerens side, ogsd
med det ekspertudvalg, som er sat i gang. Og
der vil vi naturligvis i enhver henseende veere
abne for at se, hvor der kunne vaere nogle pro-
blemer.

Til hr. Ole Stavad om det sporgsmal, jeg blev
stillet i forrige omgang: Det er korrekt, at Ven-
stre var imod en raekke af de ting, som indgik i
denne her lov og denne her bekendtgerelse,
men den nuveerende indenrigsminister har ikke
haft til hensigt at afskaffe hele loven som sédan.

Men det, der er vigtigt, uanset diskussionen
om, hvem der har stemt for hvad og hvornar, og’
hvordan tingene er forlebet, er jo, at uanset
hvem man ellers er, s& holder man sig selvfelge-
lig inden for lovens rammer i den enkelte kom-
mune. Det m4 jo veere et utvetydigt og et selvfel-
geligt krav, som man kan stille.

S8 mé jeg sige til fru Line Barfod: Jeg kan altsé
ikke svare pa og svare for de afgorelser, man
traeffer i forbindelse med enkelte udliciteringer
de forskellige steder, da jeg selvfelgelig ikke har
kendskab til hverken udbudsmateriale elier de
tilbud, soni er afgivet. Sa det vil jeg ikke drages
til ansvar for.

(Kort bemeerkning).

Saren Sendergaard (EL):

Sé er det jo lidt sveert at forstd, hvorfor man kan
fremheeve det som en mensterkommune, nar
man netop ikke har det kendskab, vil jeg sige til
hr. Jens Rohde.

Det forer s& over til et andet spergsmal, nem-
lig om socialisterne mener, at privat er dérligt. -
Nz, men vi konstaterer bare fuldstendig nog-
ternt, at privatisering af kommunale opgaver
har nogle konsekvenser, og at det er nogle nega-
tive konsekvenser.
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Den ene konsekvens er, at der er darligere

- indsigt for brugerne inklusive for hr. Jens Roh-
de, s& han ma4 st heroppe og sige, at han ikke
rigtig ved, hvordan forholdene er. Medmindre
man da gér ind for at afskaffe forretningshem-
meligheden for private virksomheder og siger,
at alt regnskab fra virksomheder, al korrespon-
dance i private virksomheder skal veere offent-
lig, skal veere tilgaengelig; private virksomheder
skal underleegges lov om indsigti forvaltningen
— altsé bare for private virksomheder. Det kan vi
jo selvfelgelig diskutere.

Den anden konsekvens er, at der er en gget ri-
siko for korruption eller insiderhandler eller en

oget risiko for, at man laver gengeeldelse, venne-
tjenester, som der har veeret pastand om i Fa-
rum. Vi har ikke noget beleeg for at sige, at der
har veeret det, men vi kan sige, at der har veeret
pastand om det. Og der er en pget risiko.

S4 det er to helt klart negative ting ved prlva-
tisering.

(Kort bemaerkning).
Ole Stavad (S):
Jeg kan forstd pé hr. Jens Rohde, atjeg burde
have praeciseret mit spergsmdl, for det er rigtigt,
at i mit forste sporgsmal kunne det forstés sa-
dan, at partiet Venstre ved forskellige ordferere,
den nuveerende indenrigs- og sundhedsmini-
ster, den nuvezerende finansminister osv., havde
veeret imod enhver regel for kommunal l&nop- -
tagning. Jeg vil gerne bekreefte over for hr. Jens
Rohde, at det ikke var det, der 14 i mit sporgs-
mal

Det, der 18 i mit spergsmal, var, at partiet Ven-
stre ved sine fremmeste ordferere pa omradet
vendte sig imod de regler, som Thorkild Simon-
sen som indenrigsminister gennemforte med
baggrund i en reekke af de transaktioner, der var
foreget i Farum — og netop regler, der i og for
sig ikke forst og fremmest har til formal at leegge
begraensninger pa det kommunale selvstyre,
men er en beskyttelse af borgerne i forhold til, at’
et flertal eller en borgmester ikke kan bringe en
kommune ud over kanten. Venstre var sé libera-
listisk, s& man sagde, det skal vi ikke blande os i.

Det var bare det, jeg godt ville have hr. Jens
Rohde til at bekreefte.

(Kort bemaerkning).

Uno Larsson (DF):

Nar man herer pa Enhedslisten, tror man, at de
ikke kender forskel pd privatisering og udlicite-
ring. Det er sé én ting.

Men jeg vil godt snakke lidt om sale and lease
back. Det har jo hjulpet utrolig mange kommu- .
ner rundtomkring. Jeg gor lige opmaerksom pa,
at det er over 120 kommuner, der kerer det pd
tveersaf alle partier her. Vi har f.eks. alle sam-
men i vores kommuner skullet renovere vores
skoler for den sags skyld. Det var mange, mange
millioner kroner-i de forskellige kommuner. De
var bare vaek. Og det gjorde firmaet, der kebte
det. Det er jo klart, at det har hjulpet kommuner-
ne utrolig meget, for den forrige regering gjorde
nemlig kommunerne fattige, og her var sd en
god hjeelp til de kommuner dér. ‘



