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Tirsdag den 12. marts 2002 (F 17)

den anden debat ogsé. Men vi har haft en om
centeret og kan s& heldigvis takke for det. Jeg vil
stadig veek tillade mig at veere tryg ved det svar,
vi har faet.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jeg vil ogsa indlede med at takke for det meget,
meget klare svar og den meget, meget, meget
Klare afstandtagen, som statsministeren har til
Dansk Folkepartis synspunkter omkring perso-
ner i denne her sag. Det er utrolig vigtigt at fa
ryddet det af vejen, for det tror jeg har veeret
med til at gore hele denne her sag utrolig uhel-
dig.

Det er det ene, som er vigtigt. Man kunne £a .
det indtryk, nar man diskuterede med Venstres
ordfarer, at man ikke ville svare pé det, og som
bekendt er det jo sadan, at den, der tier, samtyk-
ker, og derfor kunne man blive lidt utryg. Jeg er
glad for statsministerens klare svar pa det her
sporgsmal.

Jeg er ogsé glad for, at man fuldt og helt lever
op til Paris-principperne. Vi mé jo afvente det
konkrete lovforslag. Men jeg kunne here pa
statsministeren, at der var en lille erkendelse af,
at selve fremgangsméaden nok ikke har veeret sé
heldig: at man ikke kendte modellen, for man
preesenterede sammenlegningen og nedleeggel-
sen af Det Danske Center for Menneskerettighe-
der. Jeg synes, det er vaerd at notere, at det var
der en lille erkendelse af.

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg kunne enske mig, at statsministeren i sit svar
til hr. Jeppe Kofod maske havde boret lidt i det-
dobbeltmoralske, der ligger i, at nar det drejer

sig om denne her sag, synes Socialdemokratiet, .

at det er meget odigst at tale om en person, som
har med Menneskerettighedscenteret at gere, 0g
sa skulle vi g4 ud fra, at det der med at diskutere
personspergsmal her i Folketingssalen, ikke er
noget, vi skal, men nar det drejer sig om eksem-
pelvis Miljeinstituttet med Bjern Lomborg, har
selv samme Socialdemokrati fundet det yderst

~ relevant at diskutere personspergsmal her i Fol-
ketingssalen.

Forste nastformand (Svend Auken):

Det er altsa korte bemaerkninger til statsministe-
ren. Nu giver vi statsministeren lejlighed til at
svare og sd derefter hr. Niels Helveg Petersen.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan gore det meget kort. Det er kun for at
preecisere over for hr. Jeppe Kofod, at jeg ikke pa
nogen made har erkendt, som hr. Jeppe Kofod
sagde, at forlabet har veeret uheldigt, at regerin-
gen ikke fra starten har lagt et lovforslag frem -
overhovedet ikke.

Tveertimod sagde jeg, at hvis hr. Jeppe Kofod
og andre blot havde lyttet opmeerksomt til, hvad
der blev meddelt allerede den 25. januar, kunne
hr. Jeppe Kofod havde sparet sig selv og andre
for en masse bekymringer.

Forste naestformand (Svend Auken):
S4 er det hr. Niels Helveg Petersen som ordferer
for forespergerne. :

Niels Helveg Petersen (RV): , .
Jeg vil gerne takke statsministeren for hans sene-
ste indleeg, iser for to elementer i det:

For det forste at statsministeren altsa her og
nu kan oplyse os om, at nogle af de, mé jeg tilla-
de mig at sige internationale smagsdommere er
tilfredse med det forslag, som her er skitseret.
Eller man kan bruge hr. Jesper Langballes ud-
tryk: at udleendingelobbyen har givet sin tilslut-
ning. :

Det spiller selvfelgelig en stor rolle i den vi-
dere debat om forslaget. Jeg er ikke overrasket
over, at disse internationale organisationer mé
na til det resultat pa grundlag af den skitse, der
foreligger, men jeg gleeder mig selvfolgelig over,
at statsministeren i dag har kunnet gore det
tordnende klart. :

Lad mig s& ogsa sige, at jeg tror, at noget af
problemet i denne sag opstod ved, at de ferste
formuleringer, der kom fra regeringens side, var
let misforstéelige.

Sa forsegte statsministeren — det er det andet
element, jeg vil heefte mig ved — at rejse en mere
principiel diskussion om menneskerettigheder,
og der vil jeg da gerne gore et par bemeerknin-
ger yderligere.

FN's verdenserkleering om menneskerettighe-
der fra 1993 fastslar jo — og for forste gang med
fuldsteendig tydelighed — at menneskerettighe-
derne er universelle. Hvad betyder det? Ja, det
betyder jo ikke, at de geelder her og nu, men det
betyder, at de er et mal for os. Det betyder f.eks.,
at de geelder for alle mennesker pé Jorden, gan-
ske uanset de specielle, specifikke, gkonomiske,
religiose, sociale og andre forhold, der métte
geelde i det enkelte land. Eller med andre ord:
Ingen regering kan undskylde sig med, at »her



