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Neevns medlemmer, bliver beriget med rappor-
ten, for s& kan vi vende tilbage til en mere uddy-
bende diskussion om det. Det er jeg for s& vidt -
meget indforstaet med.

Det reelle i det er: Hvis oplysmngerne, som
de er gengivet i Berlingske Tidende i dag, er rig-
tige, vil man pa to afgerende punkter sendre
atomdoktrinen, dels i retning af at kunne anven-
de dem i forhold til lande, der i dag ikke har
atomvaben, dels i forhold til at kunne anvende
dem pa det meget tidlige tidspunkt for at be-
keempe eventuelt kommende trusler.

KL 12.05

Jeg synes maske godt, at forsvarsministeren
kan forholde sig til, om forsvarsministeren sy-
nes, at det er klogt at ga ind og eendre doktrinen,
54 man reelt seenker teerskelen for anvendelse af
atomvaben til et punkt, vi aldmg har set sa lavt
for.

Det har j ]o altid veeret sédan, at atomvabnene
var reserveret til afskraekkelse Herer de pludse-
lig aktlve

Formanden: . .
" Ja, tak. Forsvarsmmlsteren ‘

Forsvarsmmlsteren (Svend Aage Jensby): :
S4 vidt jeg umiddelbart forstod p4 hr. Sevndals
forste spergsmal, 14 der i spergsmalet, at den
rapport, som hr. Sgvndal teenker p&, men som
hr. Spvndal ikke har leest, ligesom jeg heller ikke
har, skulle veere kommet ud ved en tllfaeldlghed
og et uheld.

Hyvis det derfor drejer sig om klassmcerede
oplysninger, vil den naturligvis ikke blive stillet
til hr. Sevndals radighed, hvis Amerika overho-
vedet vil stille den til rddighed for den danske
regering, hvis rapporten métte findes.

For det andet vil jeg sige, at den danske rege-
ring felger opmaeerksomt med i den politik, der
fores i NATO, som vi er medlem af, og vedro-
rende strategien i NATO og de vurderinger, man
dér foretager sig, folger vi opmeerksomt med. S&
jeg kan ikke oplyse hr. Spvndal mere om det. -

Villy Sevndal (SF): :

Jeg synes, den danske regeung kendetegnes ved
at veere utrolig stille i sine vurderinger af, hvad -
der sker andre steder i verden. Jeg leeste den
svenske udenrigsminister, som formentlig har
samme oplysningsniveau, som vi har ~ vil jeg
tro— nemlig at have orienteret sig i den interna-
tionale presse, og hun er utrolig skarp og utrolig

preecis, for det her drejer sig om noget ganske
principielt, nemlig om vi skal seenke atomteer-
skelen sa langt ned, at atomkrig fremover bliver
en langt sterre sandsynhghed end vi har set
indtil nu. '

Jeg forstar godt, at ministeren ikke kan kom-
mentere en ikke laest rapp01t men ministeren
kan vel godt fmholde sig til de to centrale -
spergsmal. :

Det forste spergsmal: Vll den danske regering
acceptere, at USA laver planer med angreb med
atomvaben i lande, der ikke selv har atomva-
ben? Det betyder at forlade afskraekkelsesdoktri-
nen til fordel for en aktiv atomdoktrin.

Det andet spergsmal: Vil den danske regering
acceptere, at USA anvender atomvaben pa det
tidlige tidspunkt for at undga, at situationer ud-
vikler sig? Det er ogsa en helt ny doktrin.

Forsvarsministeren (Svend Aage Jensby): ,
Jeg har ikke hert og set, hvad den svenske uden-
rigsminister har sagt, overhovedet ikke.

Jeg kender ikke rapporten. Regeringen ken-
der ikke rapporten. Hvis USA har til hensigt at
fore den her politik, gar jeg ud fra, at USA natur-
ligvis vil drefte det med sine allierede, men USA'
har altsd ogsé i sin fuldsteendig legitime ret til
selvforsvar nogle egne vurderinger, de kan gere
sig.

Villy Sevndal (SF):

Men det erjo det, der er det forskreekkende i.
rapporten her. Vi diskuterer ikke selvforsvar, Vi
diskuterer en situation, hvor der i forhold til lan-
de, der ikke selv har atomvében, ifelge rappor- -
ten udarbejdes planer om, at USA starter en
atomkrig. Vi diskuterer scenarier, hvor man bru-
ger atomvaben pé det tidlige tidspunkt, altsd
langt, langt inden vi er i naetheden af selvfor-
svar, altsd anvender dem offensivt.

Her undrer det mig bare, at en svensk rege-
ring, som mé formodes at have samme oplys-
ningsniveau som en dansk regering, eri stand til
at udtale sig, synes jeg, befrieride klart i forhold
til denne her voldsomme skerpelse af atomva-
bentruslen, og at den danske regering ikke er i
stand til at sige noget - og er det en klassificeret
rapport, kan vi ikke engang f4 den at se og fa lov
til at diskutere den.

Det angdr jo i ordets egentlige betydmng vo--
res alles fzelles fremtid; og det er derfor, det un-
drer mig, at den danske regering er s bovlam.



