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Mandag den 11: marts 2002 (B 69)

tion stammer helt tilbage fra den forste natur-
fredningslov fra 1919, hvor der blev etableret et
uafheengigt, videnskabeligt baseret rad, som
skulle radgive regering og administration om
forvaltning af naturfredningen. *

Naturradet, som regeringen nu vil nedleegge
bevillingen til, skal blLa. sikre, at de vitale milje-
politiske emner fr samme placering i sam-
fundsdebatten som f.eks. ekonomi. Men det on-
sker den nuvaerende regering abenbart ikke.
Netop derfor har behovet for Naturradets kriti-
ske stemme vel neppe veeret storre. At det er
nedvendigt med den kritiske stemme, som kan
give kvalificeret modspil til den til enhver tid -
siddende regermg, understreger netop dennu- .
veerende regering.

For Det Radikale Venstre er det dybt forstem-
mende, at en lang dansk tradition for at stette en
uafheengig institution som Naturrddet nu bliver
odelagt, fordi der er brug for et par hdndereri
en finanslov, og fordi Naturradet ikke pr. defini-
tion altid er enigt med regeringen.

Endelig forstar vi simpelt hen ikke, at de f&
millioner, der bevilges til Naturradet, kan for-
svare, at vi skal tilslutte os de par lande i Euro-
pa, som ikke er repreesenteret i den europaeiske
sammenslutning af milje- og naturrdd — og da
specielt i det ar, hvor Naturrédet skulle have
vaeret veert for den europeeiske organisations
drsmgde med temaet »Natur og landbrug i et
udvidet EUx, altsa et hejaktuelt emne under det
danske formandskab. Hvis det er intentionen in-
ternationalt at markedsfere Danmark som et
land, der er ligeglad med mlljﬁpohukken ja, s&
gar det j jo bare derudad.

Men vi statter det her forslag.

Ole M. Nielsen (KRF):
I Kristeligt Folkeparti har vi besternt ikke altid
veeret enige med Naturradet, ligesom vi ikke al-
tid har veeret enige med Det @konomiske Rad
eller for den sags skyld Transporiradet. Allige-
vel foreslar vi de institutioner opretholdt. ,
Vi vil dog ikke afvise at bidrage til at redde
nationens ekonomi, hvis det kan lade sig gore,
s& da vi herte, at Naturrddet ikke ville lade sig
nedlegge, men fortseette uanset offentlige til-
skud, s& teenkte vi, at det da godt kunne ske, at
de fik for stor bevilling. Derfor har vi i vores fi-
nanslovforslag indstillet, at Naturrédet fér bevil-
get 3 mio. k. i stette imod de 5,3 mio., som de
har veeret vant til hidtil; sa har vi da bidraget
med 2,3 mio. kr., og dem kan vi f4 mange hofter
og knee for, eller hvad vi nu kan lave for dem.

Det er jo det, vi samler sammen til, eller til at
redde landets skonomi i det hele taget, som jo er
steerkt truet, kan jeg forsta pa det.

Vi synes bare, det er en darlig idé at nedlegge
de her rad, som tillader sig at mene noget andet
end de politikere, der sddan tilfeeldigvis og skif-
tende sidder og administrerer vort land.

Vi mener, at de rdd har veeret med til at kvali-
ficere samfundsdebatten herhjemme pé veesent-
lige omréder. Vi synes rent ud sagt, det er for
dumt. Den aversion mod ekspetrter, aversionen
mod folk, der ved noget om et omréde, som lig-
ger til grund for de besparelser her, s& vidt jeg
kan se, kan vi slet ikke tilslutte os.

Vi mener, at vi i s velhavende et samfund
som det, vi har her, har r&d til at have den her
slags institutioner, s& derfor: Vi ensker Naturré-
det opretholdt, men kan dog ikke stotte det for-
slag her, fordi vi som sagt i vores finanslovfor-
slag har indstillet en bevilling p& '3 mio. kr. Men
kunne vi komme igennem med et eendringsfor-
slag til det forslag her ligesom til det tidligere, s&
er vi selvfolgelig med pa det.-

Fjerde nastformand (Margrete Auken):
S4 er det ordfereren for forslagsstillerne, hr. Hel-

ge Mortensen.
' K1.19.10

Helge Mortensen (S):

Jeg vil gerne takke for den tilslutning, der ligger
fra SF og Enhedslisten, De Radikale og ogsé fra
Kristeligt Folkeparti.

Jeg vil godt allerede nu t11kendeg1ve, atom
der kuinne blive flertal for en bevilling pa et an-
det belgb end de 6,6 mio. kr., ville vi veere meget
&bne over for det, for vi tror, det er utrolig vig-
tigt, at der fortsat er et Naturrad.

Et Naturrad, der i forhold til den opgave, det
har nu, og som det ogsé har veeret fremlagt her,
bidrager grundleeggende til den politiske debat
uanset partiskel, uanset organisation, uanset
hvilket omrdde man befinder sig 1nden for miljo
og planleegning. :

Det er noget andet end Lomborginstituttet,
der joer valgt pa grund af, at den ledelse og den
idé, som ledelsen i hvert fald har med Lomborg,
lige praecis passer ind i regeringens og i hvert
fald i miljgministerens terminologi om, hvad det
er, det drejer sig om pa miljgomrédet.

Det er ikke rimeligt, at man alene har, om jeg
s& ma sige, et partsindleeg i diskussionen het, og
at vi er henvist til at skulle diskutere dette.



