Mandag den 11. marts 2002 (B 61)

2087

‘eget problem. Du m4 selv betale de 20.000,

30.000 eller 40.000 eller 50.000 kr. plus moms.
KI.18.25

Der er ogsé utrohg mange seldre mennesker i
den gruppe, vil jeg forteelle hr. Jorn Dohrmann,
men det er méske en made fra Dansk Folkepar-
tis side at hjeelpe de wldre, der ogsa bor ude i
landdistrikterne, nemlig ved at sikre, at de ikke
kan fa stette, nér der er forurening i deres vand-
haner? ,

Sa blev der sagt noget smukt om vaskemidler
_og olieprodukter; at dem skal vi teenke over. Det
er fuldsteendig korrekt, selvfelgelig skal vi det.

- Vi skal begreense nedsivning, vi skal have den
stoppet, men de giftstoffer, vi ser i dagens
grundvand, er kommet derned for 10, 15, 20 &r.
siden, sa selv om vi stopper nu, vil det forst have
en virkning om 10-20 &r.

(Kort bemaerkning).

Jorn Dohrmann (DF):.

Til hr. Torben Hansen kan jeg kun sige, at hr.
‘Torben Hansen bekreefter sédan set selv, at fon-
den ikke har forméet at fordele de her penge or-
- dentligt, s derfor vi vil gerne veere med til at
nedlegge den.

Men jeg vil ogsa gerne sperge h hr. Torben
Hansen: Vil det sige, at der aldrig er blevet sen-
dret nogen love her i Folketinget? Altsa det, at vi
nu lige pludselig nedleegger en ting her, kan da
ikke veere en sédan sensation, at man vil bruge
sa meget tid pa det, og at man tager det op flere

gange.

(Kort bemaerkning). ‘

Torben Hansen (S):

Til hr. Jorn Dohrmann kan jeg sige, at der ikke er
tale om en loveendring. Der er tale om, at man
vil fierne loven. Da der var tale om en eendring
af loven, som var til forste behandling 10. okto-
ber 2001, stod Dansk Folkepartis ordforer og
lovpriste den her lovgivning i heje toner, lige s&
taget loftede sig herinde. Nu er der géet 5 mane-
der, og nu kan man lige, pludsehg ikke huske det
leengere, nu er man bundet op pa en hel masse
0SV., OSV.

Men fonden har jo rent faktisk virket, man
har brugt 83,6 mio. kr. primeert i Nord]yllands,
Senderjyllands, Viborg og Arhus Amter-pa at
hjeelpe ganske almindelige mennesker, der ufor-
varende er blevet ramt af forurening i deres
grundvand.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Dansk Folkepartis ordferer kan tllsyneladende
ikke rigtig forsta, hvorfor vi bruger s& meget tid

'pa det. Men det gor vi da, fordi det her er inter-

essant. Det er den lille mand med den lille bo-
ring, der har féet en lille bitte smule sprejtegift
ned i sit vand, og nu kan han ikke drikke det.
Den lille mand vil Dansk Folkeparti ikke hjeelpe,
tveertimod er det da hans eget problem.

-Vived, at problemet bliver storre, at der bli-
ver brug for flere penge, men hvad er Dansk Fol-
kepartis logik? Ja, vi fjerner dem, der er, s3 er vi
da sikre pa, at ikke nogen fér hjeelp. :

Kan Dansk Folkepartis ordferer vir kehg ikke
forstd, at det er mystisk? Den lille mand pa lan-
det med en boring med sprojtemidler i, synes
Dansk Folkeparti ikke er deres problem.

(Kort berhaerkning)

Jorn Dohrmann (DF):

Til fru Pernille Blach Hansen: Der kan vi jo bale

sige, at hvis han selv har smidt rottegift i vandet,

vil jeg nok sige, at han selv er lidt skyld i det der

problem, s& der kan jeg ikke se, hvorfor han skal

have den helt store hjeelp til at fa noget nyt vand.
Hr. Torben Hansen vil jeg godt sperge: Vil det

sige, at der aldrig er blevet nedlagt nogen love?

(Kort bemaerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Nu stiller jeg et rent hypotetisk spergsmal: Har
Dansk Folkepartis ordferer fantasi til at forestille
sig en mand, der ikke selv har smidt rottegift i
vandet, men hvor det maske er naboen, der en-
gang for 15 &r siden er kort lidt for teet pa? Hvis
det nu er en mand, der overhovedet ikke selv er
skyld i det - lille mand, lille indkomst, méske er
han over 60 &z, store problemer — kunne Dansk
Folkeparti sa ikke se, at det er en politisk opgave
at hjeelpe den mand? Han har ikke gjort noget
som helst, han bor der bare.

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF): _

Til fru Pernille Blach Hansen vil jeg sige, at vi
har masser af fantasi i Dansk Folkeparti, sa hvis
det, der skete, var, at det nu kommer an pa atvi
skal lave en hel geettekonkurrence, vil vi da ger-
ne veere med til at geette.

Men her skal vi ikke geette, vi skal holde os il
fakta, og det er jo, at nér Vandfonden ikke kan
fordele sine penge ordentligt, ma vi forholde os
til det. Og dér er det, at vi siger, at det har man



