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ndr papirer kommer fra lobbyister og sendes til
EU, sa er de hemmelige.

Sa i den afgerende fase, hvor den rigtige god-
kendelse finder sted, er der altsa ikke offentlig-
hed. Det synes jeg lige, man skal have med, for
regeringen har fremstillet det, som om der nu
bliver indfert offentlighed. Det gor der altsd ik-
ke. Der er totalt merke dér, hvor den virkelige
beslutning treeffes. :

Vived jo, at en meget stor del af den danske
befolkning slet ikke er tilhaengere af gensplejs-
ning, s man kan godt risikere, at ministeren
godkender en sddan plante imod holdningen
hos et flertal af den danske befolkning, og at den
dernzest pa grund af disse regler i EU bliver god-
kendt af et mindretal af landene og stemt ned af
et flertal af landene, men alligevel vedtaget, for
den lovmetode, man har i EU pé det her omra-
de, er et mindretalsstyre imod flertallet.

Sa loven abner altsa op for, at der indleveres
en ansggning, f.eks. om en dansk foderroe, som
godkendes af ministeren, selv om befolkningen i
Danmark méske slet ikke ensker det, og selv om
et flertal af EU-landene méske slet ikke ensker
det. Det er ikke, hvad jeg vil betegne som &ben-
hed og demokrati, vil jeg gerne sige til ministe-
ren. v
Jeg ved godt, at denne her EU-beslutnings-
metode ikke er beskrevet til bunds i lovforsla-
gets bemeerkninger. Det kan skyldes, at ministe-
ren ikke er helt inde i disse meget indviklede
regler, der er i EU, det ved jeg ikke, men i hvert
fald er det vildledende, hvad der star i bemeerk-
ningerne pa det punkt, hvilket jeg haber mini-

steren vil preecisere. Der er altsd mindretalsstyre .

i EU pa det her omréde. »

Jeg haber, ministeren vil give tilsagn om, at
der skal veere fuld meerkning af ked og meelk in-
den en vedtagelse af det her lovforslag.

Jeg héber, ministeren vil give tilsagn om, at
der vil blive ydet erstatning til de gkologer i
Danmark, hvis produktion bliver edelagt som
folge af spredning af fre.
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Jeg hdber i det hele taget, ministeren vil give
tilsagn om, at de problemer, vi har p&peget, og
som ogsa Socialdemokratiet, SF og Det Radikale
Venstre i hvert fald har givet udtryk for forskel-
lige grader af bekymring over, vil blive gennem-
gdet meget noje. ‘

Jeg kan sige, at Enhedslisten ikke kan stotte et
forslag om at slippe et fuldsteendig ukontrolla-
belt geneksperiment los pa de danske marker.

Ole M. Nielsen (KRF):

Jeg kan vist mest kontant sige, at jeg tilhorer
gruppen af bekymrede tilhzengere. Det er nok
sddan neermest gruppen af De Radikale, SF og :
Kristeligt Folkeparti, tror jeg, der har den hold-
ning. )

Der er naevnt nogle bekymringer. Lad os tage
det hovedproblem, som ogsa hr. Jern Jespersen
gjorde opmeerksom p4, at udviklingen jo kom-
mer for lovgivningen pa det her som pa s& man-
ge omréder iseer inden for naturvidenskab, bio-
teknologi osv., at vi ikke kan lovgive om forsk-
ningen og udviklingen, fer vi ved, hvad det er,
forskerne har fundet ud af, og s er vi ofte bagef-
ter. Det er den skaebne, vi har som politikere.
Derfor skal vi vaere meget bagstraeberiske i for-
sigtighedsprincippets hellige navn for nu at sige
det sadan.

Jeg vil neevne nogle enkelte ting: Af herings-
svarene fremgar det, at Advokatsamfundet an-
befaler, at heringsprocedurer foreskrives direkte
ilovteksten, frem for at reglerne udfeerdiges pé
grundlag af en generel bemyndigelse til miljo-
ministeren. Det tror jeg faktisk jeg er enig i. S&
star der ogsd, at NOAH anbefaler, at der snarest
opstilles retningslinjer for konsultation af offent-

- ligheden.

Jeg synes, det er noget meget vigtigt, for en
vaesentlig del af direktivet handler om at gge
den offentlige indsigt. Man kan godt sperge:
Hvad kan offentligheden i virkeligheden bruge
det til? Hvor godt er det? Indtil nu har vi jo ikke
haft en ordentlig offentlig debat om det emne
her. Debatten har jo gdet pa en skraek for sddan
nogle smé gener, som af de fleste vistnok opfat-
tes som veerende giftige i sig selv. Det er jo ikke
det, det handler om, selvfelgelig er det ikke det,
det ved vi her; det handler om metoden. Det er
den, vi er bekymrede for: hvad den indebzerer,
spredningen i naturen osv.

Der er et sted i fremseettelsestalen, hvor der
star: ' ‘

»Dermed er det forste vaesentlige skridt taget
hen imod, at den danske regering vil genoptage
stotten til markedsfering af genetisk modificere-
de produkter. Neeste skridt drejer sig om feelles
EU-regler for sporbarhed og meaerkning. Det er
indtil videre holdningen, at reglerne for sporbar-
hed og merkning skal vedtages, for Danmark
atter vil stemme for nye tilladelser til dyrkning
og markedsforing.« ,

Hvad betyder »indltil videre holdningen«?
Hvornér eendres den holdning?



