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(Kort bemærkning). 
Pernille Blach Hansen (S): 
Jeg deler helt hr. Jørn Jespersens undren, og jeg 
vil gerne bede Venstres ordfører forklare, om det 
så er et fiktivt svar, der oprindelig er kommet fra 
Miljøministeriet, som hr. Jørn Jespersen har 
modtaget, som så efterfølgende er blevet trukket 
tilbage. 

Jeg vil gerne spørge Venstres ordfører igen: I 
Jyllands-Posten den 4. februar og senere også i 
Weekendavisen her i denne weekend står der, at 
ministeren vil nedsætte et udvalg, der bl.a. skal 
sondere mulighederne for at liberalisere affalds- 
sektoren. I Jyllands-Posten tales der om, at mini- 
steren overvejer en privatisering af erhvervsaf- 
faldet. Ministeren siger endda: »Vi skal have un- 
dersøgt mulighederne for at dele affaldshåndte- 
ringen, sådan som det er blevet foreslået af flere 
i den senere tid.« 

Kl. 13.40 
Hvis det ikke betyder, at ministeren overvejer 

en privatisering, hvad betyder det så? Er det her 
det samme som med skovene: Ministeren siger 
én ting, og så finder han ud af, at det ikke er så 
smart, og så mener han i virkeligheden noget 
andet? 

Det udvalg, der nedsættes, skal det overveje 
liberalisering, eller skal det ikke? Og kan Ven- 
stres ordfører så garantere, at det ikke skal det? 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Jeg er glad for, at hr. Vesselbo siger, at han som 
formand for Folketingets Miljøudvalg er be- 
kendt med, hvilke svar der kommer. Så kender 
han også det svar, der i ca. 14 dage lå på vores 
hjemmeside på bilag 310. Heraf fremgik det, at 
alle de områder, som jeg ridsede op, plus dem, 
jeg ikke kunne nå, nemlig udskydelse af udar- 
bejdelse af vejledninger, arbejde med miljøledel- 
se, produktpanelerne, alle sammen er områder, 
man i øjeblikket overvejer reduktion eller total 
fjernelse af. 

Er det ikke rigtigt, hr. formand for Folketin- 
gets Miljøudvalg, at det fremgår af det svar, der 
ligger på bilag 310? 

Næste spørgsmål: Mener Venstre, at man kan 
lave en fornuftig affaldspolitik, når alle de her 
områder, som lige præcis er anbefalingerne fra 
konsensuskonferencen, bliver skåret ned i stedet 
for at blive opprioriteret? Er det Venstres poli- 
tik? Jeg vil bede om et ordentligt svar og ikke 
det dér udenomssvar, som er præsteret én gang. 

(Kort bemærkning). 
Eyvind Vesselbo (V): 
Til hr. Ole M. Nielsen vil jeg sige: Affaldskonsu- 
lenterne er jo konsulenter, som fungerer ude i 
kommunerne, og der er 200 kommuner, som har 
affaldskonsulenter. Om det skal udbygges og  ̂
stimuleres fra statslig side må jo komme an på 
en debat omkring finansloven, og det kan jeg jo 
ikke i denne her sammenhæng kommentere så 
konkret. 

Til fru Pernille Blach Hansen vil jeg sige, at 
vedrørende liberalisering af affaldsområdet me- 
ner jeg, at jeg har givet et ganske klart svar. Det 
er muligt, at fru Pernille Blach Hansen ikke kan 
lide svaret. Jeg går ud fra, at fru Pernille Blach 
Hansen ikke er enig i svaret, men jeg kan altså 
ikke lave det om, for det er det, der er realiteten, 
som jeg svarede første gang, jeg svarede på det 
her spørgsmål. 

Til hr. Jørn Jespersen vil jeg sige, at jeg har gi- 
vet et ordentligt svar. Igen er det muligt, at hr. 
Jørn Jespersen ikke får det svar, han gerne vil 
have, men det kan jeg ikke give hr. Jørn Jesper- 
sen, for det, der ligger på hjemmesiden i Folke- 
tinget, er noget, som Folketinget har lagt ind på 
hjemmesiden. Men hr. Jørn Jespersen har ikke 
modtaget dette papir igennem Miljø- og Plan- 
lægningsudvalget. Jeg kan ikke se, at der i det 
papir, jeg har modtaget i Miljø- og Planlæg- 
ningsudvalget, skulle figurere nogen besparel- 
ser på Miljøstyrelsens Affaldskontor. 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Der verserer åbenbart mange mystiske, hemme- 
lige dokumenter om regeringens planer, som re- 
geringspartiernes ordførere ikke har meget lyst 
til at stå ved her oppe fra talerstolen. Derfor sy- 
nes jeg egentlig, det kunne være fornuftigt, hvis 
ministeren kom herop og redegjorde for, hvor 
det bilag, som var på Folketingets hjemmeside, 
stammede fra, og om det er ministerens plan el- 
ler ej, for det kan ministeren jo bare gå herop og 
oplyse om det er. 

Vi ved jo alle, at ministeren ikke kan fjerne 
alle de stillinger fra sin administration, som han 
har planer om at fjerne, uden at det skal ske et 
eller andet sted. Derfor er der jo meget, der taler 
for, at det papir var udtryk for ministerens pla- 
ner. Det kan vi jo ikke se bort fra at det i og for 
sig er meget sandsynligt at det var. 

Så vil jeg godt spørge udvalgsformanden, om 
et bilag sådan kan forsvinde. Jeg synes, det er en 
overordentlig besynderlig parlamentarisk frem- 


