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Fredag den 1. marts 2002 (L 110)

Ma jeg ikke sige som bemaerkning til den sé-
dan mere generelle debat; der blev lagt ud med,
om, at det her var udtryk for magtfuldkommen-
hed, lukkethed og darlig demokratisyn, og hvad
der ellers 14 bade i det talte og det usagte, at jeg
altsi har meget sveert ved at f& det til at harmo-
nere med, at vi sidder her i Folketingssalen i ver-
dens mest dbne demokrati og har en diskussion
om sammensztningen af Veernepligtsnaevnet,
der forholder sig til nogle personsager, der er
knyttet op pa, hvordan man tager stilling i for-
hold til en raekke lovieestede hensyn, som Folke-
tinget 1 evrigt i en anden &ben demokratisk pro-
ces pé et tidligere tidspunkt har lovgivet om,
hvorvidt der skal veere 11 eller 5 medlemmer,
om de veernepligtige skal veere repreesenteret
ved 1 eller 2 medlemmer.

Det er den diskussion, vi har, og er der ikke
flertal til at beere det hjem, bliver reglerne ikke
eendret. Jeg har meget, meget sveert ved at se, at
det skulle veere udtryk for et antidemokratisk
syn, at vi-befinder os midt i denne proces, men
det kan veere, jeg tager helt fejl. Jeg vil i hvert
fald gerne her give tilsagn om, at hvis der er
sporgsmal, som udvalget vil stille for at kunne
tage stilling til det her, herunder ogsa specifikke.
organisationer man gnsker hort, foranlediger vi
naturligvis, at det sker. :

Men igen ma jeg sige, som jeg ogsa sagde iet

tidligere indleeg under en tidligere debat, at det
jo for sé vidt er sddan lidt pudsigt, at det ho-
ringshensyn fremferes med stor styrke dér, hvor
man dbenbart ikke er enig med regeringen i vur-
deringen af, om det her er let at gé til, og med
mindre styrke eller slet ingen styrke dér, hvor
man siger, at det er helt uproblematisk at ned-
leegge et neevn. Det viser vel i virkeligheden, at
vi har en lidt forskellig, man kan vel kalde det
toleranceteerskel i forhold til de fire neevn og
rad, der her er bragt i spil.

Men som sagt: Hvis man i forhold til at kunne

tage stilling til specifikke komponenter i det her

lovforslag ensker at lytte til seerlige hensyn, sa
foranlediger jeg naturligvis gerne, at det sker.,

Debatten har i seerlig grad kredset om Veerne-
pligtsneevnet og Redningsradet. Ma jeg ikke om
Veernepligtsneevnet sige, at her er der jo tale om
et neevn, som jeg ogsa neevnte det for, der skal
tage stilling til en reekke lovfeestede hensyn. Og
ndr regeringen foreslar, at folketingsmedlemmer
ikke sidder i det, heenger det sddan set snaevert
sammen med, at Folketinget jo har haft indfly- -
delse pa vedtagelsen af det lovsaet, som efterfal-
gende forvaltes af Veernepligtsneevnet.
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Jeg kan here, at der er sddan lidt skiftende
strategier pa det her felt. Der var nogle af ordfo-
rerne, jeg tror, at det var hr. Kristen Touborg,
som sagde, at det er meget, meget vigtigt, at der
skal veere folkevalgte, ndr man skal forholde sig
til klagesager, og hr. Thomas Adelskov var inde
pa et nogenlunde tilsvarende synspunkt. Det
noterer jeg mig s& ogsa skifter over tid lidt af-
heengig af, hvad vi taler om.

Fru Line Barfod har ved flere lejligheder her i
dag bragt Farum Kommune pé banen, selv om
jeg ma sige, at jeg personlig har lidt sveert ved at
se den preecise-sammenkobling mellem en dis-
kussion om Veernepligtsneevnet og den aktuelle
situation i Farum Kommune, ud over at der
selviglgelig er en kaserneproblemstilling.

I den debat, der ligger i kelvandet af hele Fa-
rumproblematikken, der handler om det kom-
munale tilsyn, har jeg i hvert fald lyttet mig frem
til, at den regering, der sad for den, der sidder
nu, stettede op om den beteenkning, der 1 om
en klagereform, hvor et af hovedsynspunkterne
var, at det var meget, meget vigtigt, at de folke-
valgte kom ud af tilsynet og ud af det klageor-
gan, som tilsynsrédet jo dybest set er udtryk for.

'Og sédan skifter principperne dbenbart over tid.

Det hensyn, jeg har sggt at varetage ved det
her lovforslag, har veeret at trimme de her neevn
og rad, sddan at de bedst muligt matchede de
opgaver, der skal loses.

Hensynet i forhold til Veernepligtsnaevnet er
altsa at forholde sig til en reekke konkrete sager.
Jeg foler, at det fuldt forsvarligt vil kunne ske pé&
baggrund af den lovgivning, Folketinget har
vedtaget, og ved den sammensatning, jeg her
har foresldet neevnet far, hvor der i evrigt er lagt
op til en fordobling af de vaernepligtiges repree-
sentation. . :

I forhold til Redningsrédet er der flere, der
har henvist til den analyse, der netop i niit regi —
i gvrigt sammen med Finansministeriet — er sati
veerk om det danske redningsberedskab, og her
ma »jeg sige: Det er altsé ikke en analyse, der er
sati vaerk om Redningsradets opgaver, det er en
analyse, der er sat i veerk om beredskabet.

Ser man pa de opgaver, som Redningsradet
har lest, har det veeret at lase en del af tilsynet
med det kommunale redningsberedskab. Kigger
man i lovgrundlaget, vil man kunne se, at det
ogs4 har veeret Redningsrddets opgave at kunne
rddgive indenrigs- og sundhedsministeren. Jeg
tror ikke, at jeg er hverken mere eller mindre
lydher end tidligere ministre, og det har ikke




