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kommer med dette her. Hvis der er noget, der

ligger i begrebet hattedamer, s er det jonetop ™ -

det her med, at velmenende borgere, der ikke
har for fem flade eore foling med, hvad der rerer
sig ude blandt befolknirigen, kommer og siger: I
treenger da vist til et talerer, keere venner. Det .
skal vi nu komme her fra regering og Folketing
og lave for jer, sa haber vi sandelig, I bliver glade
for den méade, vi gor det pa.

Hvis man virkelig mente det, gav man de
mennesker den mulighed, og s4 stillede man ad-
ministrativ hjeelp og penge til ridighed, sddan at
de kan gare det. Men her bliver det altsa blandet
sammen, og nar det passer ministeren at frem-
heeve den ene funktion, s& sker det, og nér det
passer ministeren at fremhaeve den anden funk—
tion, s sker det.

Til sidst viljeg ogsé gerne beklage, atman har
valgt at-gribe det her an pa en méde, som jeg op-
lever som et brud p& mange ars forseg pa sam-
arbejde og konsensus pa det sociale omrade. Det
har veeret grebet an pd den made, at de-socialpo-
litiske ordferere ikke har veeret indkaldt, ikke
har vaeret hert, ikke er blevet spurgt. Vi har faet
at vide sadan lige i forbifarten, at hvis vi har et
navn, er vi da velkomne til at komme med det.
Men det er jo ikke det, det handler om. Det
handler om at sige: Hvad ligger der i, at det er
uafheengigt, hvad er det for et kommissorium,
hvordan skal det her gribes an?
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Vi har sé sent som i forbindelse med satspul-
jeforhandlingerne tilbudt ministeren et forlig,
sagt, at vi meget gerne vil veere med til at lave
det her, men det skal &benbart partout keres
igennem alene af regeringen og regeringens
stottepartier. Det synes jeg varsler meget ilde for,
hvordan det her samarbejde i ovrigt skal funge-
re.

54 jeg ma beklage meget dybt og ser det her
som et symbol: at man for at hyppe sine egne
politiske kartofler alts& nedleegger noget meget
velfungerende, som alle, inklusive dem, der vil
nedlegge det, er enige i fungerer godt.

Socialministeren (Henriette Kjeer):
Nu har vi haft debatten om Radet for socialt ud-
satte s& mange gange, at det egentlig ikke er det,
der kalder mig herop, for den diskussion kan vi
have mange gange, og vi kan have den igen og
igen, men jeg ved ikke, hvor frugtbart det efter-
handen er at blive ved med at tage den debat.
Men det, der kalder mig herop, er fru Karen
Jespersens pastande om, at der er fjernet stillin-

ger i departementet. Nubliver jeg nedt til at .
sperge, hvor fru Karen Jespersen har de oplys- -
ninger fra, for det er simpelt hen ikke korrekt.
Der er ikke blevet fiernet en éneste stilling i So-
cialministeriet i selve departementet.

Enten taler fru Karen Jespersen mod bedre vi-
dende, og det hdber jeg ikke, og hvis ikke vil jeg
gerne sikre mig, at den oplysning nu er taget til
efterretning, for nu har jeg heirt det flere gange,
og jeg har imedegaet det, nér jeg har hert det i
medierne, og det er ikke korrekt.

‘Den i gvrigt meget uforsonhge tone kan jeg
ikke gore noget ved, selv om jeg-dog synes, at en
opposmon ma respektere, at der er kommet en

_ ny regering, der gerne vil gore tingene pa sin

méde og hat nogle visioner om, hvordan man
vil 51kre det her omrade S

(Kort bemaerknmg)

Karen Jespersen (S):

54 vidt jeg har forstéet, er det sddan, at alle mini-
sterier skal gennemfore nogle besparelser, og det
betyder, at der forsvinder et antal stillinger. Det
er rigtigt, at hvordan man sd ger det i det enkel-
te ministerium, er jeg ikke klar over: Jeg er heller
ikke klar over, hvordan det preecis foregar i So-
cialministeriet.

Men det er da mit klare indtryk, at antallet af
stillinger bliver begreenset i ministeriet, og det er
da klart, at ndr man sa far et sekretariat, der lig-
ger i ministeriet, betyder det forslag, som Fi-
nansudvalget har behandlet, s& vidt jeg kan lee-
se, at der forsvinder et antal stillinger fra depar-
tementet. Lige hvor de vil forsvinde fra, er jeg
ganske rigtigt ikke klar over.

Men jeg mé konstatere, at der forsvinder nog-
le stillinger, og at regeringens forslag til Finans-
udvalget betyder, at der bliver flyttet et antal
stillinger ind i departementet.

Det kan altsa ikke nytte noget, at man, fordi
vi alle sammen snakker om, at vi gerne vil gore
det godt for de déarligt stillede grupper, sa ikke
kan tage en reel debat, nar der faktisk er en reel
uenighed. Derfor kan vi godt samarbejde p& an-
dre omrader, heldigvis. Og det er da heldigvis
ogsa lykkedes. Det ser ud til, at det kan fungere,
men derfor synes jeg stadig veek, at det her er et
problem.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Den kontante tone i debatten skyldes for mit
vedkommende en fantastisk indignation, som
neesten vokser daglig i ejeblikket, over en rege-



