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des den 6. eller 7. marts -  jeg husker ikke i hove- 
det, hvilken af dagene det er -  for det at diskute- 
re genopretningsplanen. 

Jeg kan også her bekræfte, hvad jeg har sagt 
ved tidligere lejligheder, at i forhold til den gen- 
opretningsplan, der skal laves, er der fire para- 
metre: 

Der er jordsalget, hvor vi nu afventer byrå- 
dets svar på, hvad der er en realistisk plan: I 
hvilket tempo kan man sælge jord og til hvilke 
forventede indtægtsniveauer? 

Der er selve indtægtssiden i øvrigt, altså hele 
skattebøden. 

Der er udgiftssiden: Hele spørgsmålet om, 
hvad det er for et udgiftsniveau, man fremadret- 
tet skal have i Farum Kommune, herunder hvil- 
ket serviceniveau man skal have. 

Og så er der endelig den sidste parameter, 
som man vel kan omtale som Indenrigsministe- 
riets langmodighed: Hvad er det for en tidsram- 
me, under hvilken vi vil acceptere, at Farum 
Kommune skal gennemføre en genopretnings- 
plan? 

Der er de fire parametre, og dét er klart, at af- 
hængigt af, hvor megen økonomi der knytter sig 
til jordsalget, bliver det jo nødvendigt at skrue 
mere eller mindre på de andre knapper. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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5) Til socialministeren af: 
Villy Søvndal (SF): 
»Vil ministeren sikre, at de førtidspensionister, 
der er blevet snydt for de pensioner, de var be- 
rettigede til, bliver informeret om deres ret, jf. 
højesteretsdom?« 

Villy Søvndal (SF): 
Spørgsmålet er stillet på baggrund af den høje- 
steretsdom, der fastslår, at flere tusinde førtids- 
pensionister i Danmark ikke har fået den pensi- 
on, de lovmæssigt havde ret til. 

Det har så ført til den praksis, som er meget 
forskellig fra kommune til kommune, at tre 
kommuner har: skrevet ud til deres førtidspensi- 
onister og sagt til dem: I har et tilgodehavende, 
som I kan få, hvis I henvender jer. 

Resten af landets kommuner har ikke hen- 
vendt sig for at gøre deres borgere opmærksom 
på, at de havde en ret, der ikke var udnyttet. 

Mit spørgsmål går så på: Vil ministeren sikre, 
at førtidspensionisterne bliver informeret, så de 
får den ret, de altså ikke ved de har, fordi ingen 
har skrevet til dem, og finder ministeren i øvrigt 
ikke også, det er dårlig forvaltningsskik i en si- 
tuation, hvor det er så klart, at de har en ret, de 
ikke får, at kommunerne ikke aktivt går ud og 
oplyser dem om det, og vil ministeren aktivt gå 
ud og sikre, at de bliver direkte informeret om 
den rettighed, de har? 

Socialministeren (Henriette Kjær): 
Jeg er helt enig med spørgeren i, at man som 
pensionist skal have den pension, man efter reg- 
lerne har krav på. Derfor har vi også pligt til at 
sikre, at viden om ny praksis når ud til de men- 
nesker, som ændringerne har konsekvenser for. 

Jeg er derfor også glad for, at Kommunernes 
Landsforening er enig med mig i det synspunkt. 
Formanden for KL's Socialudvalg, Vagn Ry Niel- 
sen, har f.eks. sagt til Berlingske Tidende den 22. 
februar: 

»Oplysningerne fra København er tankevæk- 
kende. Det er urimeligt i et retssamfund, hvis 
nogen ikke er opmærksomme på, at de har ret til 
en højere pension«. 

Der er derfor noget, der tyder på, at vi må for- 
stærke den hidtidige informationsindsats, som 
blev besluttet i den tidligere regeringsperiode, 
og højesteretsdommen er som bekendt fra 1999. 
Men jeg vil også gerne pointere, at Højesterets 
afgørelse under alle omstændigheder vedrører 
et mindretal af pensionisterne, og det, jeg er be- 
kymret for, er, at vi ved at skrive ud til alle pen- 
sionister skaber falske forhåbninger om forhøjel- 
se hos en meget stor gruppe mennesker, og det 
vil heller ikke være rimeligt. 

Men jeg er som sagt ikke i tvivl om, at vi må 
forstærke informationsindsatsen over for de 
personer, som det her vedrører, og derfor vil jeg 
snarest tage kontakt til Kommunernes Landsfor- 
ening med henblik på i fællesskab at sikre, at fle- 
re bliver oplyst om dommen. 

Kl. 13.40 

Villy Søvndal (SF): 
Tak for svaret, som jo var klart i første led, nem- 
lig hvor ministeren gengav KL-soeialudvalgs- 
formandens synspunkt om, at det er uholdbart, 
at mennesker ikke bliver informeret om deres 
ret. Dér, hvor jeg synes ministeren var uklar, var 
i synspunktet på, hvordan det skulle ske. 

Jeg hørte ministeren tale om en forstærket in- 
formationsindsats, og jeg vil spørge ministeren 


