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benyttede driftsmidler og for udgifter til forbed-
ring og vedligeholdelse af ethvervsmaessigt be- .
nyttede bygninger, som virker energlbesparen—
de:

Formalet med beslut‘rungsforslaget er 1falge
forslagsstillerne at tilskynde virksomhederne til
at vaelge mere energibesparende alternatlver,
ndr de investerer. : :

Forslaget'har til hensigt at 51kre, at andre er-:
hverv end industrien fortsat tilskyndes tilat . -
foretage energibesparelser, ndr den nuveerende
pulje vedrarende statstilskud til erhvervsvirk-
somheder er opbrugt og der kun er nye mldler
til industrien.

Den forste preemis er forkert Som endel af fi-
nansloven for 2002 er puljen foresléet opheevet. .
Der er derfor i ingen form for skaevdelmg, som
der skal rettes op pa.

Lad mig starte med at sige, at regermgen fin-
der, at det er af stor vigtighed, at der er gode vil-
kér for dansk erhvervsliv. Derfor har regeringen
ogsé fremlagt konkurrenceevnepakken, som in-
deholder forslag, der mindsker virksomheder-
nes omkostninger, letter de administrative byr- -
der og forbedrer virksomhedernes eller iveerk- -
seetternes vilkar. Konkurrenceeviepakken inde-
beerer mange lempelser og giver pa den bag-.
grund virksomhederne mulighed for at veere -
mere konkurrencedygtige.

Regeringen administrerer et skattestop. Den
samlede skat er simpelt hen blevet for hgj. Der
er for mange indviklede regler. Det er derfor en
af regeringens hovedprioriteringer pé skatteomn-
ridet at f4 sat en effektiv stopper for skattestlg-
ning og skatteregler — iseer regler.-

Skattestoppet indebeerer, at regeringen har™ -
valgt ikke at heeve nogen skat eller afgift. Der -
kan fortsat foretages nedvendige skatteomlaeg-
ninger, hvis der er tvingende grunde til det. Det
forudseetter, at omleegningerne er provenuneu-
trale, altsd at de offentlige udgifterikke foreges.

Jeg har gerne villet ligesom resumere disse
hovedpreemisser for skattestoppet for at sige, at’
det jo altsa kreever en skarp prioritering af, hvil-
ke grunde der tvinger os til at 2endre pa skatte—
reglerne.

Forslaget her har tidligere veeret fremsat De
nuverende regeringspartier s& positivt pa for-
slaget dengang, og det ger vi i princippet fortsat.
Vimener, at der er bade miljéﬁ og energimeessige
vinkler i det her forslag, som man absolut ikke
bare kan treekke pa skulderen af. E

Vi mener, som vi ogsé sagde dengang, at for-
slaget er lidt bevlet, for nu at sige det sddan lidt

populeert, lidt administrativt besveerligt. Det er
en holdning, som vi ogsé har givet udtryk for
tidligere. . -

Selv om vi kunne overvmde forslagets. admi-
nistrative vanskeligheder, mener vi altsé stadig
veek, at der ogsé er, som jeg sagde ved den tidli-
gere behandling, et hensyn til den omstaendig-
hed, at vi nu har féet en ny regering og en ny po-
litik, som skaber rammevilkar af en helt anden
karat for dansk erhvervsliv, end vi oplevede un-
der den tidligere regering. Det skal ogsa indgé i
vores overvejelser, og det vil det gore under det
udvalgsarbejde, som vi nu ser frem t11 1nden vi
tager endelig stilling.

(Kort bemaerkmng)

Ole M. Nielsen (KRE):

Ministeren har jo fuldsteendig ret som en mini-
ster naturligvis ber have, i,'at der er én praem1s
her, som er forkert.

Det er ikke almmdehgt at forslagsstﬂleme til
et beslutningsforslag far ordet for ministeren.
Jeg var faktisk oppe og forhandle med folke- -
tingssekreteeren om, hvorvidt man kunne fé det.
Det kan man dbenbart 1kke, og det er heltfair, og
sadan kerer det. -

Derfor var det min bestemmelse at tage ordet
nu her straks efter for at sige, at forslaget nemlig
er blevet yderligere aktuelt, fordi den preemis
ikke leengere eksisterer. Der er en pulje til den
slags ting. Det er nemlig sket, efter at vi skrev -
vores bemaerkninger her.

Regeringen har sparet 177,8 mio. kr. 1 2002 i
forhold til 2001 p4 energiforbedringer i virksom-~
heder, s& der er yderligere begrundelse for for- -
slaget netop nu, s man kan fa de her straksaf-
skrivninger til energiforbedringer. Det er bare
min bemeerkning her i indledningen, sé vi ikke
skal kere v1dere med nogen inisforstaelser. ,
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-S4 sagde skattemmlsteren noget andet om de
preemisser, regeringen korte efter, at man ikke
ville forheje nogen skat. Det her er altsa en skat-
teseenkning. Jeg ved ikke, om jeg har misforstéet
noget-af det, ministeren sagde; men det her er jo
en skattesaenknmg Det forhindrer skattestoppet
1kke, sé v1dt ]eg har forstaet

(Kort bemaerknmg)

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand)

Det sidste er fuldsteendig korrekt. Jeg repeterede
blot preemisserie i skattestoppet bade pé den
ene og den anden side. - .



