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Fredag den 22. februar 2002 (B 48)

udnyttelsesgraden for de 60-61-arige er faldet
fra ca. 40 pct. til 33 pct. Udnyttelsesgraden er til-
gangen i forhold til alderspotentialet; medlem-
mer, der fylder 60-61 &r i perioden.

Efterlonsreformen har séledes udsat og redu-
ceret tilgangen til efterlon og har derfor samdi-
dig bidraget til og forventes fortsat positivt at bi-
drage til at forege arbejdsstyrken.

Nér det er sagt, vil jeg gerne give udtryk for,
at jeg finder det uheldigt, at der sas tvivl om ef-
terlonsreformens effekt pé et tidspunkt, hvor vi
ikke har set den fulde virkning, for det har den
konsekvens, at der fra forskellige sider rejses
spergsmal om efterlensordningens indretning
og videre fremtid.

KL 12.05

Regeringen star bag reformen fra 1999. Ikke
mindst af hensyn til den yngre generation, som
skal treeffe beslutning om at tilmelde sig efter-
lensordningen, er det nedvendigt, at der ikke
skabes tvivl om ordningens fremtidige eksi-
stens.

I forhold til det mere substantielle i beslut-
ningsforslaget om at indfere en fradragsfri ind-
teegtsgreense i efterlonsordningen skal jeg be-
meerke, at et af de grundleeggende principper i
efterlensordningen er at yde kompensation for
en frivillig tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet
og ikke for en manglende indteegt. Det er blevet
yderligere understottet i forbindelse med efter-
lensreformen fra juli 1999.

Et forslag om at indfere en fradragsfri ind-
teegtsgraense pa 30.000 kr. vil betyde, at nogle
kan arbejde lidt, andre meget og samtidig fa fuld
efterlon. Nogle vil endda kunne f& mere i samlet
indkomst ved at arbejde lidt og fa efterlen, end
de far ved fuldtidsarbejde. Tingene heenger altsa
ikke sammen pd en fornuftig méde.

Hertil kommer, at hensigten med efterlensre-
formen er at tilskynde til en udskydelse af tids-
punktet for overgang til efterlen. SF's forslag vil
derimod tilskynde til, at flere overgar til efterlen
hurtigst muligt. Budskabeti SF's forslag eri -
bund og grund: Arbejd mindre og tjen det sam-
me. Dét er ikke denne regerings linje og tilgode-
ser ikke behovet for at udvide arbejdsstyrken.

Det skal bemeerkes, at konsekvensen af SF's
forslag vil veere, at der 8bnes mulighed for, at ar-
bejde i virksomheder tilherende f.eks. familie el-
ler venner eller diverse organisationer og for-
eninger kan udferes med direkte lentilskud,
f.eks. ved at disse personer arbejder for en me-
get lille eller méske slet ingen lenindkomst.

SF's forslag har derfor karakter af direkte eller
indirekte erhvervsstatte, som kan virke konkur-
renceforvridende, hvilket regeringen ikke kan
gé ind for.

Endvidere er der hensynet til de offentlige
udgifter. Forslaget vil medfere en merudgift for
staten. Og med disse bemaerkninger skal jeg til-
kendegive, at regeringen ikke kan tilslutte sig
beslutningsforslaget.

Jens Vibjerg (V):

SF's forslag gar ud pa at igangseette et analysear-
bejde, der skal se pa incitamentsstrukturen i for-
hold til arbejdsmarkedet og efterlonnen, og ef-
terfelgende skal regeringen fremseette forslag.

SF mener, at der vil komme et sterre arbejds-
udbud, hvis man fér lov at tjene et storre belab
ved siden af efterlonnen, uden at man modreg-
ner i efterlonnen.

I Venstre er vi ogsa opsat pé at sikre et fleksi-
belt arbejdsmarked pa alle niveauer og for alle
aktorer. Vi er opsat p, at ogsa mennesker, der
har valgt efterlen og en mere begraenset tilknyt-
ning til arbejdsmarkedet, kan fa de bedste mu-
ligheder for at deltage mest muligt pa arbejds-
markedet. For Venstre gaelder det om at undga
firkantede kasselgsninger, hvis man kan indrette
reglerne, s& de bedst tilgodeser den enkeltes
seerlige ensker og behov.

Vi m4 heller ikke glemme, at mange eldre i
dag er langt bedre i stand til at leve et aktivt liv,
end man var i samme alder for ar tilbage. Det
skal selvfelgelig afspejle sig i den politik, Folke-
tinget vedtager.

Jeg vil dog godt advare imod at tro, at der kan
skrues ubegreenset pa disse tal og samtidig kom-
me gode resultater ud af det.

SF foreslog under valgkampen, at efterlenne-
re skulle kunne tjene op til 40.000 kr. uden at bli-
ve modregnet. Det var og er et darligt forslag,
for det vil tveertimod betyde en reduktion af ar-
bejdsudbuddet. Mange vil simpelt hen have en
pkonomisk fordel af at g& pa efterlon, nér de kan
tjene de 40.000 kr. ved siden af uden modreg-
ning.

Med andre ord er det ikke nogen let sag at
eendre grundleggende pa disse modeller, og
derfor kan Venstre heller ikke stotte forslaget fra
SE.

Analysedelen kan veere udmeerket, men for-
pligter regeringen til efterfolgende at fremsaette
forslag til eendringer. Det kan vi selvfalgelig slet
ikke stotte. Det kan vi ikke alene af den grund,



