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nu ogsa gar ind for at forbyde eksklusivaftaler —

~ eller var udsagnet et udiryk for, at Socialdemo-
kratiet siger ét for valget og gor noget andet ef-
ter valget? Jeg venter spaendt pa Socialdemokra-
tiets udmelding,

(Kort bemezerkning).
Ole M. Nielsen (KRF):
Ministeren, der jo kommer fra samme parti som
den seneste ordferer, sagde, at han mente; at tin-
gene skulle underseges ordentligt. Jeg vil gerne
sperge hr. Vibjerg, om han ikke mener, at tinge-
ne var undersegt ordentligt, da vi sammen
fremsatte forslaget tidligere. At man ogsa vil
lave en ordentlig undersegelse pé andre, skal vi
kalde det liberale erthvervsomrader, er jeg helt
enig i, men det ligger inden for et helt andet res-
sortomrade og har derfor egentlig ikke noget
med sagen her at gere.

5a vil jeg ogsa sperge, om resultatet af den
undersggelse, man nu har igangsat, kan andre
regeringens grundopfattelse i forhold til det, vi
tidligere har foresldet sammen.

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Det, der kalder mig herop for en kort bemaerk-
ning, er hr. Jens Vibjergs kommentar til »menne-
sker forst«.

Som vi forstér dette forslag, er meningen med
det, at uorganiserede arbejdsgivere kan fa lov til
at undergrave organiserede arbejdsgivere og
dermed hele arbejdsmarkedet. Det kalder vi
ikke »mennesker forst«. Det kalder vi det mod-
satte, nemlig at g de uorganiseredes serinde, og
det kan vel ikke veere formalet med et fornuftigt
parlamentsarbejde, at det er den slags menne- -
skers interesser, man begynder at varetage, og
det ikke er et spergsmal om alle de andre, som jo
kan se i gjnene, at deres forhold kan blive under-
gravet. Dermed kan man fa lukket nogle virk-

somheder, som i dag er med til at sikre stabilite-

ten.

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Som jeg opfatter det, gar Venstre fuldt og fast
ind for, at vi skal opheeve eksklusivaftalerne, og
jeg forstér, at det egentlig kun er den dato, der
star pa forsiden af forslaget, det er galt med. Det,
forslaget skal munde ud i, er jo det udvalg, som
beskaeftigelsesministeren har nedsat, og det gar
jeg ud fra at hr. Jens Vibjerg ogsa mener, og at
han derfor stetter forslaget fuldt ud.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V): :
Jeg skal sige til hr. Ole M. Nielsen, at selvf@lgellg
havde vi ogs& undersegt tingene, da vi var med
til at lave beslutningsforslag. Men ét er jo at lave
et beslutningsforslag, som er mere i runde ven-
dinger, noget andet er, nér man skal til at lovgi-
ve preecist. Sa er det rart-at have kortlagt alle de-
taljer, s& vi ikke laver nogle ting, der kan give ef-
terfolgende problemer. Men det forhindrer ikke
vores intentioner.-

Til hr. Bent Bagsted: Selvfelgelig er vore in-
tentioner helt klare, og ministeren har jo ogsa
sagt, at regeringen kommer med et lovforslag pa
omradet til efteraret. Sa far vi garanteret de pro-
blemer lgst.

Til hr. Ole Vagn Christensen. Jeg kan godt for-
std, at tonele]et blev lidt hejt, for det er jo tilfzel-
det, nér argumenterne er svage eller maske nee-
sten ikkeeksisterende. S er man nedt til at heeve
stemmefaringen. Jeg skal ikke std her og forsva-
re beslutningsforslaget, for det er ikke mig, der
har fremsat det, men det handler i bund og
grund om at sikre det enkelte menneske nogle
frihedsrettigheder. :
Kl. 10.10

Forste naestformand (Svend Auken): -

54 gér vi til anden runde af de korte bemaerknin-
ger, og det er forst hr. Ole M. Nielsen og derefter
hr. Ole Sohn og hr. Ole Vagn Christensen.

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF):

Det er stadig det med at undersege alle detaljer,
jeg bliver lidt pikeret over, for det er vel ikke
nedvendigt inden for det omrade, som vi be-
handler i dag.

Jeg er helt enig i, at der er et behov for at se pa
andre omrader, altsd det, vi kan kalde de liberale.
erthverv og andre erhverv, men det er jo er-
hvervsministerens opgave. Vi skriver ogsa i be-
meerkningerne, at problemerne pd andre omra-
der ma lases senere, s& hvad er det, der forhin-
drer at treeffe beslutning her og nu? Er de detal-
jer ikke undersogt?

(Kort bemzerkning).

Ole Sohn (SF): : ‘

Jeg forstar simpelt hen ikke hr. Jens Vibjergs ree-
sonnement. Syv gange har Venstre stemt for det-
te forslag, sa hvorfor ger man det ikke ottende
gang? Det kan jeg simpelt hen ikke forsta.



