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Hvad er det, der hindrer f.eks., at Civilretsdi- 
rektoratet indkalder organisationer og enkelt- 
personer, som er interesseret i det her, til at hol- 
de møder om nogle af de her problemstillinger, 
hvis der er nogle problemstillinger, der skal dis- 
kuteres? Hvad er det, der hindrer, at der i det 
hele taget er en offentlig debat og forskning på 
det her område, når der ikke er et råd på det her 
område? 

Så vidt jeg kan se ingenting. Men jeg spørger 
fru Lissa Mathiasen, som åbenbart ser proble- 
mer, men ikke rigtig kan anskueliggøre nogle 
konkrete problemer om det. 

Kl. 15.05 

(Kort bemærkning) 
Lissa Mathiasen (S): 
Nu nævnte jeg jo faktisk i min ordførertale en 
række af de opgaver, som Adoptionsrådet var 
sat til. Men hr. Lars Barfoed er i tvivl om, hvad 
det er for problemer, der opstår, og som ikke kan 
varetages. Jeg har en fornemmelse af, at i det øje- 
. blik det råd er væk, så vil det være meget svært 
at finde ud af, hvem der skal overtage netop det 
arbejde, der lå dér. Der er ikke noget organ til at 
tage over. 

For øjeblikket er Adoptionsrådet i gang med 
at udarbejde et forskningskatalog til gavn for 
den fremtidige forskning på adoptionsområdet. 
Det synes jeg egentlig er væsentligt at vi får gjort 
færdigt. 

Derudover er Danmark modsat vore nordiske 
naboer faktisk i en situation, hvor vi ikke har 
forskning på adoptionsområdet. Der er ingen 
belysning af, hvordan det går de børn gennem 
opvæksten eller senere. 

Så kan jeg da ikke lade være med andet som 
det tredje at sige, at det ikke er længere siden 
end her lige for nylig, at der har været et møde i 
det nordiske organ for adoption, som efter sit 
møde udtrykker bekymring over regeringens 
planer om at nedlægge Adoptionsrådet. Man 
har tidligere over for den danske regering un- 
derstreget vores internationale forpligtelser i 
forhold til Haagerkonventionen, og det vil altså 
sige herunder også børn, der er adopteret, og 
deres vilkår. 

Det, jeg synes, der er interessant, er at finde 
ud af, hvordan regeringen vil kunne varetage, at 
privatpersoner og organisationer m.v. rent fak- 
tisk får muligheden for at komme til orde, når 
man nedlægger det her råd. På hvilken måde? 

(Kort bemærkning). 
Lars Barfoed (KF): 
Jeg lyttede opmærksomt igen til fru Lissa Mathi- 
asen, og jeg forstod, at fru Lissa Mathiasen hav- 
de en fornemmelse af, at det ville gå helt galt. Men 
der var ingen af de problemstillinger eller områ- 
der, som fru Lissa Mathiasen remsede op, jeg 
kunne se overhovedet bliver hindret i at fortsæt- 
te arbejdet og i at tage nye initiativer af lignende 
art i fremtiden. 

Der er jo som sagt masser af muligheder for, 
at organisationer og enkeltpersoner kan tage ini- 
tiativer. Der er masser af muligheder for kom- 
munikation og møder mellem myndigheder og 
Adoption og samfund og andre gode kræfter. 
Der er masser af muligheder for, at man via 
Adoptionsnævnet tager de her problemstillinger 
op, og at man i Adoptionsnævnet drøfter de her 
ting. 

Så jeg har stadig væk, må jeg sige, ikke hørt 
nogen som helst konkrete eksempler på proble- 
mer i denne her sammenhæng. 

(Kort bemærkning). 
Lissa Mathiasen (S): 
Hvis man mener, man får det samme ud af det 
ved at gøre det på en anden måde, hvorfor så 
nedlægge rådet? Der synes jeg vi trænger til at 
få en god argumentation fra hr. Lars Barfoed, fra 
ministeren. Vi fik. den ikke fra fru Inge Dahl-Sø- 
rensen. 

Men jeg kunne da godt tænke mig at høre, 
hvilken betydning hr. Lars Barfoed mener, myn- 
dighederne vil tillægge privatpersoners mening, 
og hvilke oplysninger vi fremover kan forvente 
og have tiltro til bliver stillet til rådighed, når 
pligten til at give oplysninger fjernes. 

Hvordan forestiller man sig egentlig, at vi 
skal få den forskning frem? Hvordan forestiller 
man sig egentlig, at vi skal få den viden frem, vi 
synes, vi har brug for, for at kunne gøre det her 
bedst muligt? Hvordan forestiller hr. Lars Bar- 
foed sig, at det skal gøres, hvis det er sådan, at vi 
skal have noget alternativt til Adoptionsrådet 
etableret i stedet for? Jamen hvorfor så ikke hel- 
lere bevare Adoptionsrådet, som er godt i gang? 

Det er vel ikke helt tilfældet, man fra nordisk 
side peger på, at der altså er et problem i Dan- 
mark. Vi har et problem i forhold til Haagerkon- 
ventionen. Vi har faktisk ikke håndteret det her 
godt nok tidligere. Derfor har vi glædet os over, 
at vi faktisk havde fået etableret Adoptionsrå- 
det. 


