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ved forsinket betaling af pengekrav. Morarenten
fastseettes til en drlig rente, der svarer til Natio-
nalbankens officielle udlansrente med et tilleeg
af 7 pct. I dag udger renten diskontoen plus 5
pct. Der er efter lovforslaget tale om en forhejel-
se pé ca. 2,5 pct. i forhold til nu, og eendringen
skal gennemferes i handelsforhold omfattet af
direktivet. :

For at undga differentierede morarentesatser
ved forsinket betaling foreslds sendringen gen-
nemfort generelt pa rentelovens omréde, det vil
sige ogsa i forbrugerforhold.

Det foreslas at afskaffe pligten til at afgive et .

seerligt rentepdkrav. En betalingsanmodning,
f.eks. i form af en faktura, skal fremtidig veere
nok til at udlese morarenter ved forsinket beta-
ling. Ogsa dette foreslds indfert generelt p4 ren-
telovens omrade for at opné ensartede regler.
KI. 1345

- Det foreslds endvidere, at der ikke leengere
skal veere mulighed for i forbrugerforhold ved
handelsbrug eller anden seedvane at fravige ren-

telovens bestemmelser til skade for forbrugeren.

Andringen vil betyde, at rentelovens § 5 om mo-
rarentesatsen ikke vil kunne fraviges til skade
for forbrugeren ved aftale eller ved seedvane.
Andringen er ikke pakraevet efter direktivet og
gar for s& vidt videre end direktivet, men det er
en god idé.

For det andet indeholder lovforslaget nye
regler om fordringshaverens inddrivelsesom-
kostninger. Disse regler har folgende indhold:

Det foreslés, at der indseettes en ny generel re-
gel i renteloven, hvorefter skyldneren har pligt
til at betale fordringshaverens rimelige og rele-
vante omkostninger ved udenretlig inddrivelse
af fordringen. I dag er spergsméalet om en for-
dringshavers ret til at kreeve udenretlige inddri-
velsesomkostninger deekket af skyldneren ikke
lovreguleret, og spergsmélet beror saledes pa,
om der i gvrigt er den fornedne hjemmel hertil,
f.eks. i parternes aftale eller de almindelige er-
statningsregler.

Efter lovforslaget skal den foresldede regel
geelde generelt for fordringer pa formuerettens -
omréde, og det vil navnlig sige i alle handels- og
forbrugerforhold. Der vil herved blive skabt en -
ensartet retlig ramme, der ikke helt overlader
sporgsmaélet il parternes aftale i det enkelte til-
feelde.

For sa vidt angér seerlige rykker- og inkasso-
gebyrer, foreslés det at bevare de nugzeldende
bestemmelser om loft for gebyrerne i forbruger-
forhold. Bestemmelserne foreslés dog udvidet til

at geelde pa hele rentelovens omrade, men uden
for forbrugerforhold skal de kunne fraviges ved
aftale eller seedvane. Fravigelsen kan dog alene

ske med den begreensning, at fordringshaveren

altid skal kunne kraeve, at skyldneren betaler ri-
melige og relevante omkosininger til udsendelse
af rykkerskrivelser m.v.

Som det fremgér, er der tale om et meget tek-
nisk lovforslag, og der er tale om en direktivim-
plementenng, hvorefter forbrugeren i gvrigt op-
ndr en vis foreget beskyttelse, og i det hele kan
Venstre stotte dette forslag '

Lissa Mathiasen (S):

Né&r man ser pa lovforslaget og sammenholder
det med EF-direktivet, som netop gar pa at be-
keempe forsinkede betalinger mellem erhvervs-
drivende eller mellem erhvervsdrivende og en
offentlig myndighed, nar betalingen ellers har
karakter af vederlag for varer eller tjenesteydel-
ser, s& vil jeg godt sige, at det synes vi i Socialde-
mokratiet er utrolig godt. Det er godt at fa nogle
feelles retningslinjer. Det vil sige, at vi stér bag
det, der ligger i direktivet. Det ville ogsa veere
meerkeligt, om ikke vi gjorde, eftersom det jo er
noget, der er forhandlet pa et tldspunkt hvor vi
havde regermgsmagten

Men ndr man s& kigger videre pa det her lov-
forslag, er der jo lagt op til, at man ogsa gar ind
og tager forbrugerkeb med ind i billedet, og det
ligger ikke i direktivet. Det vil sige, at man altsd
gdr ind og siger, at af hensyn til, at man gerne vil .
have nogle ensartede retlige retningslinjer, laver
man parallelitet over til forbrugerkeb.

Lad mig neevne de tre punkter, som jeg kan se
virkelig giver nogle problemer. '

For det forste gar man ind omkring forhejelse
af morarenten, nér en forbruger ikke betaler ret-
tidigt. Hvis man gér ind og laver en paralle’litet
betyder det altsé en stigning pa over 28 pct. i for-
hold til, hvordan det er i dag. Det er en alvorlig
stigning, nar vi taler om forbrugerkeb, og vi fin-
der det faktisk ikke rimeligt. Skal man ind og
lave et eller andet, der er mere regelret, mé det i
hvert fald veere med en eller anden form for dif-
ferentieret sats, séledes at forbrugerkeb ikke far
den her alvorlige stigning.

For det andet ser vi det ogsé som et problem —
hvis vi har forstiet det ret — at ét er, at man tager
seedvane ud og siger, at det kan man ikke benyt-

" te sig af, ndr det drejer sig om forbrugerkeb,

men der er stadig veek mulighed for, at man kan
aftale sig til at kunne kraeve en hejere betaling.

Men netop i forbrugerspergsmal er vijo typisk i



