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Jeg vil sige til hr. Per Dalgaard, at jeg tror, det 
beror på en misforståelse, at vi åbner op for mu- 
ligheden for at anke til formildelse. Det er sådan 
set for at lette retssystemet. I stedet for at man . 
kræver hele sagen genoptaget, hvis man egent- 
lig er enig i, at man skal have en dom, men må- 
ske blot gerne vil have en mildere dom, er det 
altså faktisk meget fornuftigt at lægge op til, at 
der bliver den her mulighed for at anke til for- 
mildelse frem for at skulle sætte hele apparatet i 
gang igen og starte forfra. Så jeg tror nærmere, 
der her er tale om en misforståelse af lovforsla- 
gets hensigt, og det håber jeg så at jeg har været 
med til at præcisere. 

Kl. 13.40 
Til hr. Helge Adam Møller vil jeg sige, at det 

med politiklagenævnene vil vi gerne se på. Jeg 
kan ikke love, at det bliver i dette forår, som er 
stærkt optaget af mange lovforslag, men vi vil 
gerne være med til at se på, om der er noget, vi 
kan gøre på det område; den positive tilkendegi- 
velse vil jeg meget gerne komme med. 

Til fru Pernille Falcon, som var inde på nær- 
mest at gøre det her med udeblivelsesdommene 
til et ikkeproblem, må jeg sige, at det ikke er re- 
geringens opfattelse. Vi har faktisk den opfattel-, 
se, at det er et reelt problem, at der er mange, 
der ikke møder op og vi har dommere og alle 
mulige andre mennesker siddende og vente på 
en person, som er tiltalt, og som rent faktisk ikke 
er til stede. 

I lovforslagets bemærkninger afsnit 3.2.3 er 
der en gennemgang af en undersøgelse, som Kø- 
benhavns Politiadvokatur K har foretaget, og jeg 
synes faktisk, det er temmelig rystende tal. 154,3 
pet. af § 925-sagerne og i 33,3 pct. af de doms- 
mandssager, der var berammet, var der ikke no- 
gen, der mødte op. Det er faktisk temmelig høje 
tal, så jeg synes ikke, man skal underdrive be- 
tydningen af, at vi får det her instrument gjort 
mere effektivt. Jeg mener, vi må gøre vores yder- 
ste for, at domstolene kommer ned på nogle 
sagsbehandlingstider, som er kortere end dem, 
vi kender til i dag, og det er efter vores opfattel- 
se ikke rimeligt, at det nærmest er uden konse- 
kvens, at man ikke møder op, hvis man er tiltalt. 
Der kan være lovligt forfald, og derfor er der 
også en genoptagelsesmulighed, men som ud- 
gangspunkt må man forvente, at hvis man står 
tiltalt i en sag, møder man op, når éns sag er for 
domstolene. 

Alt i alt er jeg meget glad for, at der har været 
så positiv en behandling, og jeg ser frem til det 
videre udvalgsarbejde. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 

Afstemning 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Retsud- 
valget. Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg 
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
11) Første behandling af lovforslag nr. L 74: 
Forslag til lov om ændring af lov om renter ved 
forsinket betaling m.v. (Gennemførelse af EF- 
direktiv om bekæmpelse af forsinkede beta- 
linger i visse handelsforhold m.v.). 
Af justitsministeren (Lene Espersen). 
(Fremsat 30/1 2002). 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Freddy Dam (V): 
L 74 drejer sig om renter ved forsinket betaling. 
Lovforslaget er en implementering af et EF-di- 
rektiv om bekæmpelse af forsinket betaling i 
handelstransaktioner. 

Direktivet skal regulere spørgsmålet om mo- 
rarenter ved forsinket betaling, men også kredi- 
tors ret til at kræve kompensation fra skyldne- 
ren for omkostninger forårsaget af den forsinke- 
de betaling. 

Medlemsstaterne kan frit fastsætte eller op- 
retholde regler, der giver kreditor endnu bedre 
beskyttelse end den, der ligger i direktivet. 

Direktivet finder alene anvendelse i visse 
handelsforhold, f.eks. betalinger imellem er- 
hvervsdrivende eller mellem erhvervsdrivende 
og ordregivende offentlig myndighed m.v., når 
betalingen har karakter af vederlag for varer el- 
ler tjenesteydelser. 

Lovforslaget lægger op til at udvide brugen, 
således at den ikke kun finder anvendelse i han- 
delsforhold omfattet af direktivet, men i alle 
handelsforhold og også i forbrugerforhold. 

Bestemmelserne falder i to dele. For det første 
ændringer i rentelovens regler om morarente 


