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for-noget«. Finansministeren har som part isa-
gen svaret ganske praec1st o i
© KI114.20

Jacob Buksti (S): ‘
Nu skal jeg lade veere med at kommentere stats-
ministerens valgkampsstemning og bare saette
stor pris pa statsministerens telepatiske-evner i

‘retning af at konstatere, hvad det er, jeg i givet -
fald er ude pé at f4 svar pa. Det var nu ikke sik-
kert, at-det var sd kringlet som det statsministe-
ren var inde pa. :

Men allerede i gér i sp;argetlden var vi jo om-
kring den sékaldte Farummodel, hvor det er s&-
dan, at private virksomheder via sponsorater
overfprer midler:fra mensterkommunen Farum
til iseer Farum Boldklub. Vi var ogsé omkring, at
der jo faktisk neermest er tale.om en tilstaelses-
sag, idet bade direktorer fra Skanska og fra Alle-
tiders Rejser har sagt, at sddan var det. -~ :

Sa er det selvfolgelig interessant, at man her
ogsa steder pd den nuveerende finansminister i
kraft af finansministerens tidligere job som di-
rektor for Jydsk Rengering. Og derfor kan vijo-
konstatere, at finansministeren har svaret klart,
men jeg mener, at offentligheden har en interes--
se i athere, om statsministeren ogsd mener, at -
der kan svares sd klart og utvetydlgt som f1—
nansministeren har gjort.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Finansministeren har givet et svar i en presse-
meddelelse den 12. februar og pa et senere af-
holdt pressemade.

Jeg vil gerne understrege, atj jeg 11<1<e kender
de pdgeeldende kontrakter, som er indgéet mel-
lem en privat virksomhed og Farum Kommune
og Farum Boldklub. Finansministeren har op-
lyst, at alle kontrakter, der er indgéet mellem
]ydsk Rengpering og Farum Kommune, er indga-
et p almindelige og for:alle parter kendte for- .
retningsmeessige vilkar.: .

Finansministeren har tillige oplyst, at rekla— :
meaftalen mellem Jydsk Rengering og Farum
Boldklub er indgéet p& almindelige forretnings-
meessige vilkar. Og pa den baggrund har jeg in-
gen bemeerkninger til finansministerens presse--
meddelelse af 12. februar.

]acob Bukstl (S) o «
Det var sadan set ogsa det svar, ]eg regnede
med.

Nu er det sddan, at statsministeren i gér i
spergetiden var prisveerdig klar i sine udtalelser
iretning af, at man ville serge for, at hver en sten
blev vendt, og hvis der var huller, 3 ville stats-
ministeren serge for, at de blev fyldt ud. - -

Derfor vil jeg sperge, om ikke statsministeren
allerede nu ville kunne tage initiativ til, bdde i
statsministerens og ikke mindst i finansministe-
rens-interesse, at sorge for, at bagmandspolitiet
far til opgave at se pa depageeldende sponsor-
kontrakter eller reklamekontrakter; eller hvad
man nu vaelger at kalde dem, plus at man maske
ogsé inddrager spergsmalet om, hvorvidt de li-
citationer, der er gennemfert, er gennemfort ef-
ter reglerne.

~ Det er jo sddan, at der er flere versioner. Den
ene dag er det sddan, at de 24 plejehjemspladser
er i kontrakten, mens de efterfolgende 72 var
forudsat. Dagen efter var de ikke forudsat. Er .
det ikke sédan, at statsministeren har en interes-
se i at sgrge for, at netop hver en sten bliver -
vendt, og at statsministeren med god samvittig-
hed her i Folketinget kan sige: Der er ikke fe]et
noget 1nd under gulvtaeppet7

Klaus Hakkerup (S): .

Jeg vil godt folge hr. ]acob Bukstis spfargsmal op.
Det ligger jo sddan, at en af medarbejderne i
Jydsk Rengering, en af de ledende medarbejde-
re, Karen Schur, den ene dag bekraefter over for
pressen, at der i forbindelse med den udlicite-
ring, som Jydsk Rengering har foretaget, er ble-
vet givet nogle oplysninger om, at man kan for-
vente yderligere oplysninger, som ikke er givet
til andre tilbudsgivere. Og - den neeste dag de- .
menterer hun i pressen.

Er det her ikke omfattet af et tilsagn, som
statsministeren gav i gar, om ved politiets hjaelp
at sege alt underspgt til bunds i sagen, sa vi kan-
fa afklaret, om der har veeret klare objektive for-
hold vedrerende den licitation; der er foretaget -
af de pégaeldende plejeboliger?

Jens Peter Vernersen (S)
]eg vil godt sperge, om statsmmlsteren 1kke er
enig i, at den advokatundersggelse, der harvae-
ret omtalt, netop ikke giver sikkerhed for, at -
man fr en tilbundsgdende undersegelse, at det
er bagmandspolitiet, der skal ind for at sikre en
sadan undersagelse

Har vi ikke erfaringer for, at netop sadan en
advokatundersegelse ikke far vendt enhver
sten?



