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tidspunkt har svaret på de spørgsmål, der er stil- 
let. Statsministeren viger uden om, og derfor bli- 
ver vi nødt til at blive ved med at udveksle syns- 
punkter, indtil der kommer et klart svar. 

Er det Venstres politik, har Venstre medan- 
svar, har Venstre været medforslagsstiller med 
hensyn til nedskæringerne på miljøbistanden? 
Og det drejer sig både om de 700 mio. kr., der er 
sparet på miljøbistanden til Syd, og det drejer 
sig om den indefrysning og kommende bespa- 
relse på en del af 668 mio. kr. på miljøbistanden 
til Øst. Er det også Venstres politik, og har Ven- 
stre været aktivt med til at foreslå det? 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Da det er regeringens forslag til finanslov, står 
begge regeringspartier naturligvis bag finans- 
lovforslaget. 

Jørn Jespersen (SF): 
Det takker jeg for. 

Det var jo sådan i spørgetiden den 16. januar, 
da vi udvekslede synspunkter om det her 
spørgsmål, at da prøvede statsministeren at an- 
tyde, at det udelukkende var Det Konservative 
Folkeparti, som stod bag, med henvisning til, at 
der jo var to partier i regeringen, og da Venstre 
ikke havde talt om emnet, måtte det være det 
andet regeringsparti, altså Det Konservative Fol- 
keparti, som var årsag til, som var forslagsstiller 
bag, som var den aktive part, når det.drejede sig 
om miljøbistanden. 

Kl. 13.05 
I dag har vi klart fået slået fast, at det også har 

været med Venstres gode vilje, med Venstres ak- 
tive medvirken, at der er skåret i miljøbistanden, 
og det svar takker jeg for. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Jeg vil også for en ordens skyld understrege, at 
jeg på intet tidspunkt hverken har antydet eller 
sagt, at et forslag, der er indeholdt i finansloven, 
udelukkende skulle være et forslag fra det ene 
regeringsparti. Naturligvis er det sådan, at når 
en regering fremsætter et finanslovforslag, står : 
begge regeringspartier helt og fuldt bag det. 

Jørn Jespersen (SF): 
Jamen det behøver vi ikke skændes så meget 
om, for det kan man læse i referaterne. Man kan 
læse i referatet fra Folketingets forhandlinger fra 
den 16. januar, at statsministeren på et spørgs- 
mål om, hvorvidt Venstre havde været med, sag- 

de, at når der er kommet forslag om at beskære 
miljøbistanden, må man jo tage i betragtning, at 
der er to regeringspartier. Sådan er det. 

I dag bekræfter statsministeren så, at det er 
med Venstres gode vilje, med Venstres aktive 
medvirken, at der er skåret i miljøbistanden, og 
det takker jeg for igen. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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2) Til statsministeren af: 
Jørn Jespersen (SF): 
»Kan statsministeren bekræfte, at partiet Venstre 
på intet tidspunkt forud for valget den 20. no- 
vember har oplyst befolkningen om, at man 
havde planer om at foretage nedskæringer på 
miljøbistanden?« 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Også her er jeg i stand til at henvise til, hvad jeg 
nu gentagne gange har sagt her i Folketingssa- 
len; Jeg kan sige, at Venstre gik til valg på, at der 
skulle foretages en reduktion af bistanden på IV2 
mia. kr. Det er blevet opfyldt med det finanslov- 
forslag, som regeringen har lagt frem. 

Jørn Jespersen (SF): 
Nu har vi jo at gøre med en regering, som i dob- 
belt forstand er sort. Den fører en sort politik, og 
den taler sort. Derfor er der ikke meget at hente 
i, at statsministeren henviser til, hvad han tidli- 
gere har sagt, når han tidligere har talt sort. 

Det, der er afgørende her, er, at Venstre på in- 
tet tidspunkt forud for valget har sagt til de dan- 
ske vælgere, at man agtede at foretage massive 
beskæringer af Danmarks miljøbistand. Tværti- 
mod sagde Venstres ordfører, den daværende 
miljøordfører, nuværende miljøminister, det 
modsatte i et interview med Ritzau 2. septem- 
ber: Nej, der skal ikke foretages beskæringer på 
miljøbistanden, den har fundet et udmærket le- 
je. Det sagde hr. Hans Christian Schmidt på da- 
værende tidspunkt. 

Derfor skal jeg bare bede statsministeren om 
at bekræfte, at Venstre på intet tidspunkt forud 
for valget har sagt til vælgerne, at man agtede at 
foretage massive beskæringer på miljøbistan- 
den, men at man efter valget ikke desto mindre 
medvirkede aktivt til at gøre det. 


