
Skriftligt besvarede spørgsmål 2107 

regeringen besluttet ikke fortsat at yde tilskud til 
BYG-ERFA. 

Den årlige besparelse vil udgøre 1,5 mio. kr. 
Der har ikke over for ministeriet været reakti- 

oner fra BYG-ERFA i forbindelse med offentlig- 
gørelsen af, at ministeriets tilskud bortfalder. 

Spm. nr. S 453 

Til økonomi- og erhvervsministeren (17/1 02) af: 
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): 
»Vil ministeren (med henblik på eventuel fore- 
spørgsel) fremlægge begrundelserne for og kon- 
sekvenserne af at nedlægge Energimiljørådet og 
hvilke vidensmæssige og økonomiske omkost- 
ninger, dette vil have/fordele (herunder økono- 
miske besparelser) der kan opnås, og hvad Ener- 
gimiljørådet har svaret regeringen på forslaget 
om nedlæggelse?« 

Begrundelse 

Regeringen er kommet med en længere liste 
over råd, nævn og centre, som skal nedlægges 
eller sammenlægges. Udover nogle generelle 
henvisninger til behovet for prioriteringer, 
knopskydning og overflødige smagsdommere, 
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu- 
mentation for, hvorfor det ene eller det andet 
udvalg, nævn eller center skal nedlægges og 
sammenlægges. Spørgeren har derfor stillet en 
række spørgsmål for at få regeringens begrun- 
delse frem i alle de konkrete tilfælde, hvor der 
foreslås forandringer. 

Svar (28/102) 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Energimiljørådet blev etableret i forlængelse af 
den tidligere regerings energihandlingsplan 
»Energi 21«. 

Rådet har været debatskabende i relation til 
energi- og miljøspørgsmål, som udspringer af 
»Energi 21«, og har spillet en vigtig, konstruktiv 
rolle i den forbindelse. 

Det er dog regeringens opfattelse, at debatten 
om de energipolitiske målsætninger fremover 

kan finde sted, uden at der er et særligt udvalg 
hertil. 

Der vurderes ikke at være nævneværdige 
konsekvenser ved nedlæggelsen. 

Energimiljørådet har taget beslutningen om 
I nedlæggelsen af rådet til efterretning men har 
givet udtryk for bekymring for de konkrete kon- 
sekvenser på de områder, som rådet har lagt 
vægt på, særligt C02-reduktionerne. 

Spm. nr. S 459 

Til økonomi- og erhvervsministeren (17/1 02) af: 
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL): 
»Vil ministeren (med henblik på eventuel fore- 
spørgsel) fremlægge begrundelserne for og kon- 
sekvenserne af at fjerne støtten til Raadvadcen- 
teret, og hvilke vidensmæssige Og økonomiske 
omkostninger, dette vil have, fordele (herunder 
økonomiske besparelser) der kan opnås, og 
hvad Raadvadcenteret har svaret regeringen på 
forslaget om nedlæggelse?« 

Begrundelse , 

Regeringen er kommet med en længere liste 
over råd, nævn og centre, som skal nedlægges 
eller sammenlægges. Udover nogle generelle 
henvisninger til behovet for prioriteringer, 
knopskydning og overflødige smagsdommere, 
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu- 
mentation for, hvorfor det ene eller det andet 
udvalg, nævn eller center skal nedlægges og 
sammenlægges. Spørgeren har derfor stillet en 
række spørgsmål for at få regeringens begrun- 
delse frem i alle de konkrete tilfælde, hvor der 
foreslås forandringer. 

Svar (28/102) 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Raadvadcentret formidler erfaring om fredede 
og bevaringsværdige bygninger og bygningsde- 
le m.v. Raadvadcentrets samlede årlige udgifter 
udgør ca. 6 mio. kr. Centret har siden år 2000 
modtaget et årligt tilskud på 3 mio. kr., heraf 2 
mio. kr. fra det tidligere By- og Boligministeri- 
um. 


