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Skriftligt besvarede spergsmal

Offentliggorelsen af nedleeggelsen af Det Of-
fentlige Forskningsudvalg for Byer og Byggeri
har ikke affedt reaktioner til ministeriet fra-ud-
valget.

Spm. nr. S 451

Til gkonomi- og erhvervsministeren (17/1 02) af:
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren (med henblik p4 eventuel fore-
spergsel) fremlegge begrundelserne for og kon-
sekvenserne af at nedleegge Byggeriets Udvik-
lingsrad og hvilke vidensmaessige og skonomi-
ske omkostninger, dette vil have, fordele (herun-
der skonomiske besparelser) der kan opnds, og
hvad Byggeriets Udviklingsréd har svaret rege-
ringen pa forslaget om nedleggelse?«

Begrundelse

Regeringen er kommet med en leengere liste
over rad, nevn og centre, som skal nedleegges
eller sammenleegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overfladige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu-
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, neevn eller center skal nedlegges og
sammenlaegges. Spergeren har derfor stillet en
reekke spergsmal for at {4 regeringens begrun- -
delse frem i alle de konkrete tilfeelde, hvor der
foreslas forandringer.

Svar (25/1 02)

Jkonomi- og erhvervsmlmsteren (Bendt
Bendtsen):

Byggeriets Udvﬂdmgsrad (BUR) var etableret
med henblik pé at rddgive boligministeren.
Nedleeggelsen ventes ikke at f& veesentlige effek-
ter, idet kontakten mellem byggeerhvervet og
skonomi- og erhvervsministeren fremover vil
kunne ske i tilknytning til opfelgningsarbejdet
med den byggepolitiske task force og Projekt
Hus - samt gennem Byggeriets Evalueringscen-
ter, som erhvervet netop har etableret. Endvide-
re eksisterer et byggepolitisk kontaktforum mel-
lem ministeriet og byggeriets parter.

Nedleeggelsen af BUR medferer en &rlig be-
sparelse pa 1,15 mio. kr.

Offentliggorelsen af nedleeggelsen af BUR har
ikke affedt reaktioner til ministeriet fra radet.

Spm. nr. S 452

Til gkonomi- og erhvervsministeren (17/1 02) af:
Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren (med henblik p4 eventuel fore-
sporgsel) fremleegge begrundelserne for og kon-
sekvenserne af at nedleegge Det Radgivende
Udbvalg for Forbrugerforskning og hvilke vi-
densmeessige og ekonomiske omkostninger,
dette vil have, fordele (herunder skonomiske
besparelser) der kan opnds, og hvad Det Radgi-
vende Udvalg for Forbrugerforskning har svaret
regeringen pa forslaget om nedleeggelse?«

Begrundelse

Regeringen.er kommet med en leengere liste
over rad, naevn og centre, som skal nedleegges
eller sammenleaegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overflodige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu-
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, naevn eller center skal nedleegges og
sammenlaegges. Spergeren har derfor stillet en
reekke spergsmél for at fa regeringens begrun-
delse frem i alle de konkrete tilfeelde, hV01 der
foreslas forandringer. :

Svar (25/1 02)

Gkonoml- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen):
Som led i regeringens sanering af rdd, naevn, ud-
valg og centre er det besluttet at nedleegge det
rédgivende ekspertudvalg for forbrugerforhold.
Baggrunden for denne beslutning er, at ud-
valget gennem sit hidtidige arbejde, der bl.a. in-:
kluderer en kortleegning af forbrugerforsknin-
gen i Danmark og igangseettelse af en reekke
forskningsprojekter, har skabt et godt grundlag
for, at forbrugerforskningen og videndelingen
kan fortseette decentralt pa universiteter, han-
delshgjskoler m.v. Endvidere har det indgéet i



