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skal naturligvis fortsat finde sted, men den kan
udmeerket ske administrativt og efter behov
uden at der eksisterer et formaliseret udvalg,
bl.a. gennem hering. Ligeledes kan Sammen-
slutningen af Danske Smawer, som er repreaesen-
teret i Embedsmandsudvalget, til enhver tid
kontakte de enkelte ministerier om sporgsmal,
der métte opsta.

Der vil formentlig ikke veere veesentlig bespa-
relse forbundet med nedleggelse, da de relevan-
te sager forsat skal forberedes til haring m.v.

Jeg kan oplyse, at jeg ikke har dreftet nedlaeg—
gelsen med udvalget.

Spm. nr. S 415

Til miljpministeren (16/1 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren (med henblik p4 eventuel fore-
spergsel) fremlaegge begrundelserne for og kon-
sekvenserne af at nedlaegge Naturvejlederud-
valget og hvilke vidensmaessige og okonomiske
omkostninger, dette vil have, fordele (herunder
wkonomiske besparelser) der kan opnas, og
hvad Naturvejlederudvalget har svaret regerin-
gen pé forslaget om nedleeggelse?«

Begrundelse

Regeringen er kommet med en leengere liste
over 1&d, naevn og centre, som skal nedleegges
eller sammenlaegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overfladige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu-
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, naevn eller center skal nedleegges og
sammenlaegges. Spergeren har derfor stillet en
raekke spergsmal for at f& regeringens begrun-
delse frem i alle de konkrete tilfaelde, hvor der
foreslas forandringer.

Svar (25/1 02)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Naturvejlederudvalget rddgiver Skov- og Na-
turstyrelsen og Friluftsrddet i alle spergsmal
vedrerende naturvejlederordningen og er i av-
rigt koordinerende bindeled mellem myndighe-

derne, herunder amter og kommuner, og inter-
esseorganisationer i relation til naturvejlednin-
gen i Danmark.

Jeg mener ikke det er nedvendigt, at opret-
holde et fast udvalg pa dette omréde. Den rad-
givning og koordination, som der er behov for,
kan Skov- og Naturstyrelsen og Friluftsradet
sikre tilvejebringes administrativt gennem he-
ringer efc. efter behov af derelevante parter. Det
kan eventuelt ske gennem det fellessekretariat,
de to parter har oprettet.

Der vil ikke veere veesentlige besparelser for~
bundet med at nedlaegge udvalget.

Jeg kan oplyse, at jeg ikke har dreftet nedlaeg—
gelsen med udvalget.

Spm. nr. S 416

Til miljeministeren (16/1 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren (med henblik p4 eventuel fore-
sporgsel) fremleegge begrundelserne for og kon-

- sekvenserne af at nedleegge Naturrddet og hvil-

ke vidensmaessige og skonomiske omkostnin-
ger, dette vil have, fordele (herunder ekonomi-
ske besparelser) der kan opnas, og hvad Natur-
rddet har svaret regeringen pa forslaget om ned-

leeggelse?«

Begrundelse

Regeringen er kommet med en leengere liste
over rad, naevn og centre, som skal nedlegges
eller sammenlaegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overflodige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu-
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, neevn eller center skal nedleegges og
sammenlaegges. Spergeren har derfor stillet en
reekke spergsmél for at fa regeringens begrun-
delse frem i alle de konkrete tilfeelde, hvor der
foreslas forandringer.

. Svar (25/1 02)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Rédet er oprettet af den tidligere minister som et
sagkyndigt og uaftheegigt rd, der skal veere med



