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T11 miljeministeren (16/1 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

»Vil ministeren (med henblik pé eventuel fore-
spergsel) fremleegge begrundelserne for og kon-
sekvenserne af at nedleegge Udvalget angdende
Driften af Jeegersborg Dyrehave og Jeegersborg
Hegn og hvilke vidensmaessige og gkonomiske
omkostninger, dette vil have, fordele (herunder
okonomiske besparelser) der kan opnés, og
hvad Udvalget angdende Driften af Jeegersborg
Dyrehave og Jeegersborg Hegn har svaret rege-
ringen pa forslaget om nedlaeggelse?«

Begrundelse

Regeringen er kommet med en leengere liste
over rdd, nevn og centre, som skal nedleegges
eller sammenleegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overfladige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egentlig argu-
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, nzevn eller center skal nedleegges og
sammenlaegges. Spargeren har derfor stillet en
raekke speargsmal for at f& regeringens begrun--
delse frem i alle de konkrete tilfeelde, hvor der
foreslas forandringer. :

Svar (25/1 02)

Miljeministeren (Hans Christian Schmidt):
Udvalget rddgiver Miljeministériet og Skov- og
Naturstyrelsen vedrerende driften af Jaegers-
borg Dyrehave og skal i evrigt give tilladelse til
treefeeldning i et neermere angivet omrade.

Jeg mener ikke det pd dette omrade er nod-
vendigt at have et formaliseret udvalg. Dialogen
med de organisationer og myndigheder, der er
repraesenteret i udvalget, kan fortsat forega og
de nedvendige faglige bidrag indhentes ved ho-
ring etc. efter behov. Tilladelse til traefeeldning
vil fremover blive adminisireret af skovdistrik-
tet under inddragelse af de relevante parter.

Der er ikke vaesentlige besparelser ved ned-
leeggelsen.

Jeg kan oplyse, at jeg ikke har dreftet nedleeg-
gelsen med udvalget.
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Til miljeministeren (16/1 02) af:

Pernille Rosenkrantz-Theil. (EL):

»Vil ministeren (med henblik pa eventuel fore-
spergsel) fremlaegge begrundelserne for og kon-
sekvenserne af at nedleegge Koordinationsud-
valget for Skibsrelaterede Spergsmal og hvilke
vidensmeessige og skonomiske omkostninger,
dette vil have, fordele (herunder gkonomiske
besparelser) der kan opnas, og hvad Koordinati-
onsudvalget for Skibsrelaterede Spergsmél har
svaret regeringen pa forslaget om nedleeggel-
se?«

Begrundelse

Regeringen er kommet med en leengere liste. -
over rad, neevn og centre, som skal nedlegges
eller sammenlaegges. Udover nogle generelle
henvisninger til behovet for prioriteringer,
knopskydning og overflodige smagsdommere,
er der ikke fremkommet nogen egenilig argu- .
mentation for, hvorfor det ene eller det andet
udvalg, nzevn eller center skal nedleegges og
sammenlaegges. Spargeren har derfor stillet en
raekke spergsmal for at fa regeringens begrun-
delse frem i alle de konkrete tilfelde, hvor der -
foreslas forandringer. :

Svar (25/1 02)

Miljeministeren (Hans Christian Schimidyt):
Udvalget har til opgave at folge den tekniske
udVlkhng vedrerende forebyggelse af forure-
ning fra skibe, at bista Miljestyrelsen med at
samordne myndighedernes arbejde p4 dette om-
rade og at medvirke ved udarbejdelsen af regler
om miljeforhold i relation til skibe.

Jeg mener ikke, at det er nedvendigt at opret-
holde dette udvalg. Udvalget har ingen beslut-
ningskompetence men har alene en koordine-
rende rolle. Koordinering mellem myndigheder-
ne finder i forvejen sted i andet regi og inddra-
gelse af de organisationer og brancheforeninger,
der er repraesenteret i udvalget, kan ske ved he-
ring etc. efter behov.

Der er ikke veesentlige besparelser ved ned-
leeggelsen. .



