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vigtigt at anspore og fremelske de naturviden-
skabelige talenter pd samme made, som vi frem—
elsker fodboldtalenter i superligaen.

Flotte ord, men hvilken handling ligger der
bag disse ord? Det er jo handlingen, der er det
interessante, ikke den ordstrem og'de floskler,
der folger for og efter. Og ser vi pa Venstres
handlinger, viser det sig jo tydeligt, at Venstre
kun er videnssamfundets fortaler af navn, og
ikke af gavn. Det fremgér klokkeklart af regerin-
gens finanslovudspil hvor der er massive ned-
skaeringer p& uddannelsesomradet, ikke de for-
bedringer, som de lovede.

Pressen og mange andre roser regeringen for
at veere handlekraftig, og det tor man da ogsa
svagt antyde at den er. Men det er jo kun posi-
tivt at veere handlekraftig, hvis ens handlinger
er konstruktive og fremadrettede, ikke hvis de
er destruktive og underminerer muligheden for
ethvert fremskridt. Der er intet konstruktivt eller
fremadrettet over regeringens handlekraft.
Tveertimod bomber de uddannelsessystemet til-
bage til stenalderen, og det geor de vel vidende,
at vores samfund lever af uddannelse, det ger
de vel vidende, at de har lovet forbedringer pa
en lang reekke af disse uddannelser, og de ger
det vel vidende, at forringelserne pa kort sigt er
til skade for leerlinge, studerende, lonmodtagere
og arbéjdslese. Pa lang sigt er det til skade for
samfundet som helhed og for velfeerden.

Fordommene om, at politikere siger ét og gor
noget andet, synes jeg er blevet bekreeftet 1 10. -
potens med den her regerings forslag til finans-
lov.

Endnu et eksempel pa, hvorfor befolkningen
er eller bliver skeptiske over for politikere, er re-
geringens made at preesentere forslaget til fi-
nansloven pa. Det ser s& peent og det ser sé for-
sigtigt ud, nér finansministeren preesenterer en
finanslov, hvor der kun flyttes pa 7 mia. kr. Men
det er da ogsa noget af en tryllekunstner, der far
tallene til at se sddan ud. Det er netop den slags
tryllerier med tallene, der giver grobund for
skepsis og mistro. Der er jo formelt set overho-
vedet ikke noget snyd forbundet med Thor Pe-
dersens made at fremlegge tingene pa, ikke no-
get snyd overhovedet. Han siger jo abent, at tal-
lene skal sammenlignes med SR-regeringens
forslag til finansloven fra for valget. o
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P4 den baggrund opnér han og regeringen, at
tallene kommer til at se meget paenere og meget
mere forsigtige ud. For SR-regeringen lagde jo i
deres forslag op til en lang raekke forringelser og

nedskeeringer, og Thor Pedersen far det til at se
ud, som om han kun star for den sidste lillebitte
del, og resten er Soc1a1demokrat1ets og De Radi-
kales skyld.

Jamen SR lavede et tabehgt udkast til finans-
loven, men Thor Pedersen harlavet et, der er
endnu mere tdbeligt, og han far det til at frem-
std, som om halvdelen af det er Socialdemokrati-
ets skyld. Det er det ikke. Socialdemokratiet og
De Radikale lagde deres forslag abent frem. Det
var muligt at sammenligne deres forslag med
sidste ars finanslov. Thor Pedersen ..

Tredje neestformand (Kaj Ikast):
Nej, nu gér den ikke mere. Det er finansministe-
ren. ’ ’ ‘

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Undskyld. Finansministeren sminker liget og
forseger at fa os til at sammenligne ministerens
indsats med et forslag, der aldrlg er blevet Ved—
taget.

Det er jo ikke kun 7 mia. kr., der flyttes rundt
pé denne her finanslov. Det er 7 mia. kr. i forhold
til et forslag, der aldrig er blevet vedtaget. Man
skal altsa virkelig huske at leese det med smét i
denne her sammenheeng, og uden for osteklok-
ken pé Christiansborg, altsd ude’i virkelighe- -
dens-verden, giver det absolut ingen mening at
sammenligne med et forslag, der aldrig er blevet
vedtaget, et forslag, der derfor aldrig har faet '
nogen som helst virkning udé i virkeligheden.

Den barske realitet ude i virkelighedens ver-
den er jo, at man skal spare forskellen p4 sidste
ars finanslov og dette drs finanslov, og deter
dette ars finanslov, vi behandler heri dag, det er
dette ars finanslov, der blev fremsat som forslag
i tirsdags for offenthgheden

Synes regeringen ikke, at regeringen skylder
befolkningen at gere rede for den reelle sterrelse
af de nedskeeringer, de bliver udsat for i ar, i ste-
det for at sminke tallene ved at sammenligne
med et forslag, der aldrig er blevet vedtaget?

Regeringens forslag om at aendre Den Seerlige
Pensionsopsparing, som vi har talt om tidligere i
dag, er et klart udtryk for omvendt Robin Hood-
politik. Hidtil har alle betalt 1 pct. af deres lon til
Den Seerlige Pensionsopsparing, de rigeste har
altsé betalt mest i kroner og ere. Alle har efter--
folgende fiet samme beleb udbetalt fra ordnin-
gen, de bredeste skuldre har altsa baret det tun-
geste lees. Det var Enhedslisten, der sikrede den-
ne udformmng af Den Saerhge Pensmnsopspa-



