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ne, men jeg forstår det tilbud, jeg har givet, så- 
dan, at vi selvfølgelig indbyder Socialdemokra- 
tiet, når vi har lavet lovforslaget, til at forhandle 
det, og hvis Socialdemokratiet ikke forlods er 
imod, så er Socialdemokratiet velkommen i for- 
handlingerne. Hvis Socialdemokratiet forlods er 
imod, er der jo ikke nogen grund til at forhand- 
le. 

Til hr. Jeppe Kofod omkring menneskerettig- 
hederne: Det fremgår jo lysende klart af rege- 
ringserklæringen, at regeringen arbejder for at 
styrke menneskerettighedsindsaten i Danmark 
og i verden. Og det er så det, vi gør ved at skabe 
den nye proces, hvor vi altså etablerer en men- 
neskerettighedsenhed i Udenrigsministeriet, så- 
ledes at det indgår i alle former for politikker, at 
vi etablerer et nyt sammenhængende center 
med de andre institutter, og at vi bevarer den 
uafhængige hørings- og kritikfunktion svarende 
til Parisindstillingen. Det er da egentlig ikke så 
tosset endda. 

: Kl. 13.20 

Jesper Langballe (DF): 
I diskussionen om nedlæggelsen af Menneske- 
rettighedscentret eller inddragelsen af det i den 
nye DUPA-konstruktion bliver det hele tiden 
fremhævet fra oppositionen til venstre, hvor 
umådelig væsentligt det er at have sådan en 
fuldstændig upartisk institution, der kan kigge 
regeringen over skulderen. 

Jeg vil gerne spørge udenrigsministeren helt 
konkret, om det ikke er evident, at Menneskeret- 
tighedscentret f.eks. under valgkampen og i ti- 
den forinden har virket som et rent menings- 
kontor, der støttede venstrefløjens synspunkter. 
Jeg vil gerne nævne et eneste eksempel og bede 
ministeren om at tage stilling til det. 

Når Menneskerettighedscentret erklærer, at 
det at afskaffe kommunernes tvang til at give 
modersmålsundervisning til indvandrerbørn er 
i strid med FN's børnekonvention, vil jeg gerne 
spørge ministeren, om man med et sådant svar 
ikke må sige, at der er man helt ude i hampen, 
hvor påberåbelsen af, at det er ekspertudsagn, 
simpelt hen er et skalkeskjul for et indlæg i valg- 
kampen. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
I den konkrete sag omkring modersmålsunder- 
visningen og børnekonventionen har jeg også 
svært ved at se, at det skulle være forbudt at af- 
skaffe modersmålsundervisningen. Så ville jo 
stort set alle store lande i denne her verden 

krænke menneskerettighederne, for der er ikke 
ret mange steder, man har modersmålsundervis- 
ning i de store lande. Den findes f.eks. ikke i 
Frankrig, som ellers respekterer alle menneske- 
rettighederne. 

Så jeg har meget svært ved at se, at det skulle 
være en krænkelse af menneskerettighederne. 
Det er muligt, at man nu kan finde en eller an- 
den paragraf at hænge mig op på, men så bety- 
der det altså, at alle store lande krænker menne- 
skerettighederne, og det har jeg svært ved at tro 
i denne her forbindelse. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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2) Til udenrigsministeren af: 
Jeppe Kofod (S): 
»Vil overvågningen af menneskerettigheder na- 
tionalt -  som hidtil varetaget af Det Danske Cen- 
ter for Menneskerettigheder -  i fremtiden ligge 
under Udenrigsministeriets ressort?« 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Spørgsmålet lyder: Vil overvågningen af menne- 
skerettigheder nationalt -  som hidtil er varetaget 
af Det Danske Center for Menneskerettigheder -  
i fremtiden ligge under Udenrigsministeriets 
ressort? 

Det Danske Center for Menneskerettigheder 
er i dag fast høringsinstans, når det gælder lov- 
forslag, der rejser spørgsmål af menneskeretlig 
karakter. Gennem dette arbejde har der udviklet 
sig et positivt samarbejde med skiftende rege- 
ringer. På et forskningsbaseret grundlag har cen- 
tret kunnet give opbakning til foreslåede initiati- 
ver, eventuelt suppleret med forslag om, hvad 
der yderligere vil kunne gøres for at bringe rets- 
tilstanden i overensstemmelse med den interna- 
tionale retlige udvikling. I et mindre antal tilfæl- 
de har centret konstateret, at forslag måtte anses 
for stridende mod menneskerettighederne, såle- 
des som de relevante konventioner må fortolkes, 
bl.a. på grundlag af konventionsorganernes til- 
kendegivelser. 

Som oftest har der været tale om en dialog 
om, hvilke løsninger der i dansk sammenhæng 
ville stemme bedst overens med konventionerne 
og de værdier, som disse bygger på. 

Denne vagthundefunktion kan naturligvis 
ikke løses i Udenrigsministeriet eller noget an- 
det ministerielt organ. Det er der heller ingen re- 


