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Men længere kan jeg ikke gå på indeværende 
tidspunkt. 

Morten Østergaard (RV): 
Ganske kort: Lederen af Det Danske Center for 
Menneskerettigheder, Morten Kjærum, har ud- 
talt på samme måde, at det er en dom, der skal 
afgøre det. Men hans udgangspunkt er, at man 
er krigsfange, indtil en dom har afgjort noget an- 
det. Er det et synspunkt, som regeringen deler? 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Det højere juridiske skoleridt må man altså ikke 
forvente, at jeg kan stå her og levere på stående 
fod. Jeg har netop gjort opmærksom på, at vi har 
både den tredje Genévekonvention om krigsfan- 
ger og den fjerde tillægsprotokol om civile, og vi 
har også begrebet ulovlige kombattanter. Hr. 
Morten Østergaard kan ikke forlange, at vi her i 
Folketingssalen kan stå og afgøre i hvert enkelt 
tilfælde, hvad der er hvad. Det er præcis en 
domstolsafgørelse. 

Klaus Hækkerup (S): 
Jeg vil bare spørge udenrigsministeren, om den 
domstol, der skal træffe afgørelse om, hvorledes 
den danske statsborger skal behandles, er en 
amerikansk domstol eller en dansk domstol eller 
eventuelt en amerikansk militærdomstol, og 
hvad den danske regering forestiller sig, den vil 
gøre for at sikre, at det bliver efter civilretlige 
regler, den pågældende bliver dømt. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
For det første skal vi nu undersøge hos de ame- 
rikanske myndigheder, hvad der kan oplyses 
om den pågældendes situation og forhold, og 
derefter vil justitsministeren tage initiativ til, at 
Folketingets Kontroludvalg kan blive orienteret 
om sagen, herunder også de spørgsmål hr. Klaus 
Hækkerup rejser her. Dem kan jeg ikke stå og 
give færdige svar på her, men der kommer et 
møde i Kontroludvalget, hvor de vil blive drøf- 
tet. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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Holger K. Nielsen (SF): 
Det er sådan set om det samme emne, så vi kan 
jo fortsætte lidt endnu. 

Det, debatten har handlet om, er jo Genéve- 
konventionen i forhold til krigsfanger, og man 
kunne kun forstå ministerens udtalelse sådan, at 
det er relevant. Det er jo det, som Solana har ud- 
talt sig om, det er jo det, som Røde Kors har ud- 
talt sig om, det er jo det, alle diskuterer, og der- 
for forstår jeg ikke, at man forsøger at snakke 
udenom. 

Jeg vil godt høre, om ministeren er enig i, at 
på baggrund af det, man faktisk ved allerede nu 
-  det drejer sig om den amerikanske forsvarsmi- 
nisters udtalelser, hvor han siger, at man i et vist 
omfang lever op til Genévekonventionen -  er 
det jo en ren tilståelsessag. Det drejer sig også 
om noget andet: Der er udsendt billeder fra fan- 
gelejren, og ifølge Internationalt Røde Kors er 
det i hel, hel klar modstrid med Genèvekonven- 
tionen, at man tager billeder af krigsfanger og 
sender dem ud til hele verden. Allerede på de 
punkter ligger der jo en klar overtrædelse af Ge- 
nèvekonventionen i forhold til krigsfanger. 

Jeg vil godt høre, om regeringen ikke kunne 
tænke sig i stil med den svenske regering at tage 
dette spørgsmål op over for USA og klart tilken- 
degive, at USA for det første skal overholde Ge- 
névekonventionen og for det andet behandle de 
fanger anderledes. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Jeg har jo allerede svaret på det i en tidligere 
runde. Jeg bryder mig heller ikke om, at man si- 
ger, at man stort set overholder konventionerne, 
og her svarede jeg måske hr. Morten Østergaard 
for kort tidligere. 

Kl. 13.45 
Man slcal selvfølgelig overholde konventio- 

nerne. Der er jo ikke nogen grund til at skrive 
under på konventionerne, hvis ikke man over- 
holder dem. Det agter vi også at gøre. Det finder 
jeg er en selvfølge. Derfor svarede jeg hr. Morten 
Østergaard så kort. Men selvfølgelig overholder 
man konventionerne. Det hedder ikke »stort 
set«, eller »så godt man nu kan komme af sted 
med det«, eller »så godt man nu synes«. Man 
overholder dem selvfølgelig. 

Det har også været den danske regerings 
synspunkt i forbindelse med det spørgsmål, hr. 
Holger K. Nielsen har stillet. 

Der er det bredere begreb humanitær folke- 
ret, og det er den, vi går ud fra og har tillid til at 
amerikanerne respekterer. 

Jeg bryder mig heller ikke om det, jeg har set, 
og derfor vil vi selvfølgelig spørge yderligere til 
det, og det får vi så også anledning til i forbin- 


