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det at veere positiv over for et forslag ikke bety-
dery, at man stemmer for. Sa bliver det her et nar-
rehus, undskyld mig, hvor vi lige s& godt kan
lade veere.

Selvfelgelig er hensigten med, at man melder
positivt ud, at man stemmer for. Det er jo det,
der er preven pa, om man mente det eller ej.

Til fru Pia Kristensen, der siger, at alle lover .
og lover og lover og det er sidan legen rundt om
folketingsvalg og sadan noget behever man
egentlig ikke at bekymre sig om: Det er et inter-
essant demokratisynspunkt. Er det virkelig
Dansk Folkepartis synspunki? Frygter Dansk
Folkeparti ikke dommens dag, det, der hedder
neeste folketingsvalg?

Vi har godt nok lovet en hel masse, men det
var, fordi der var valgkamp. Og de veelgere, der
troede, at det var, fordi det var noget, vi mente,
har helt misforstaet det. Nej, nej, det her drejer
sig alene om, at Dansk Folkeparti skulle sikres
nogle stemmer.

Jeg er helt med pa den, hvis Dansk Folkeparti
kan hive det her hjem ved finansloven. 5a er det
fint, fornemt, ingen bebrejdelse fra SF, men hvis
Dansk Folkeparti derefter ikke bruger det flertal,
der er her i dag, til at fa gennemfert det, som fru
Pia Kristensen sagde var et retfeerdigt forslag, et
godt forslag, et nedvendigt forslag, sé er det
veelgerbedrag i et omfang, der bliver straffet
grusomt, neeste gang der er folketingsvalg.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
Sa gar vi over til ordfererreekken, fru Margrethe
Vestager.

Margrethe Vestager (RV):

Forslaget har for os at se en forhistorie. Det Ra- -
dikale Venstre indgik jo sammen med Socialde-
mokratiet, SF og Enhedslisten i 2000 forlig om
forbedringer bl.a. af personlige tilleeg. Hensigten
var jo den meget rimelige at indfere et hel-
bredstilleeg, som giver daekning for en del af
pensionisters udgifter til medicin og en reekke
ovrige helbredsrelaterede udgifter efter faste
regler. Den aftale om forbedringerne var selvfol-
gelig finansieret. Vi er tilfredse med aftalen, som
jo gav anledning til, at vi sendrede lov om social
pension ved L 54 i samlingen 2000-01.

Det forslag, vi behandler i dag, er jo sddan set
affedt af denne aftale, fordi forslagsstillerne fin-
der, at kommunerne efterfolgende har strammet
i kriterierne for tildeling af personlige tilleeg til
udgifter til tandproteser, briller, laegeordmelet
dieetkost og fodpleje.

Men er det ikke en lidt omvendt made at gri-
be tingene an pd? I stedet-for at serge for, at
kommunerne faktisk gor det, som kommunerne
skal, s griber man straks til lovgivningsinstru-
mentet, fordi det nu forekommer at veere det
mest enkle.

Der er ogsa stadig veek den hage ved et for- -
slag som det her, at det savner et overslag over,
hvad det vil koste, eller hvad man i givet fald
burde dutte kommunerne for, da de jo efter for-
slagsstillernes opfattelse har sparet penge pa det
her omrade og der derfor burde ske en tilbage-
forsel.

Vi er meget mdstﬂlede pé at f& socialministe-
ren til at undersgge, om kommunerne uhjemlet
eller eventuelt imod lovgivers hensigt har
strammet pd en made, som gar ud over svage
eeldre — meget gerne — men pé det foreliggende
grundlag kan vi ikke stotte forslaget.

Den fg. formand (Birthe Skaarup):
S& er det ordferer fru Tove Videbaek.

Tove Videbazk (KRE): o ‘
I forslag L 18 leegger Enhedslisten op til, at tand-
proteser, briller, dieetkost og fodpleje skal skri-
ves ind i loven vedrerende helbredstilleeg.

Da helbredstilleegget blev indfert, var forma-

et fra lovgivers side at forbedre pensionisternes

retssikkerhed, at forbedre pensionisternes for-
hold péa dette omrade. :

Konsekvensen af loven, som den ses i virke-
lighedens verden, har vaeret, at 53 pct. af landets
kommuner samtidig har brugt anledningen til at
stramme tildelingskriterierne for personlige til-
leeg op netop for disse fire typer af helbredsud-
gifter. Det har medfert, at antallet af personer,
der fé&r disse helbreds- eller personlige tilleeg, er
faldet i over halvdelen af kommunerne.

Det er sergeligt, at ndr man her pé stedet har
til formal at forbedre pensionisternes forhold,
onsker at gore det godt for dem, s& administre-
res en ny ordning pé en sddan méde, at resulta-
tet er, at mange af dem far det ringere.
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Enhedslisten foreslér, at disse fire omrader
derfor skal veere omfattet af reglerne for sygesik-
ringstilskud, da de alle har stor betydning for
sundheden og trivslen hos de borgere, der er af-
heengige deraf.

Her er det s8, at man kan stoppe op og teenke

, sig godt om, for hvad skal veere omfattet af sy-

gesikringstilskud og hvad skal ikke, og hvordan
far vi kommunikeret til kommunerne, sé de ad-



