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derer afg;arende, og som hr. Villy Sevndal er
inde pa — fremtidige test.

Det, jeg forstar ved de flemtldlge test, er, at
amerikanerne arbejder pa at udvikle kontrolsy-
stemer, som vil gere direkte prravespraengmnger
unedvendige. =

. Men det Vaesenthge hererjo, atvier emge
om, at det ikke er godt med atomprevespraeng-
ninger, at det betyder, at det breder sig, og at det
bliver sveerere at opretholde ikkespredningsaf-
talerne. Derfor vil vi da fastholde den kurs, at vi
vil anbefale amerikanerne ikke at gere det, og vi
anbefaler amerikanerne at skrive under pa trak-
taten.

Men der skal jeg 11ge mlnde om, at der er.
langt igen, selv om amerikanerne skriver under;

. for der er jo stort set ikke nogen af dem,vi gerne
vil have skriver under, som har skrevet under —
Kina har heller ikke skrevet under — sa det er lidt
sveert at fd denne her nye traktat til at treenge -
igennem. Men vi fastholder jo fortsat, at der skal
arbejdes for den, og vi vil 0gsa veere opmeerk-
somme pd, om der kommer sendringer i den
amerikanske pohtlk det er der ikke i dag:-

Villy Sevndal (SF)
Tak igen for svaret. .

Igen deler jeg fuldsteendig udenrlgsmmlste—
rens opfattelse af, at hvis amerikanerne gor det
her —det er s& dér, vi deler os i diskussionen - vil
det veere sveaerere at arbejde for 1kkesprednmg af
atomvaben.

Det er klart, at der er en. 1aekke lande, der star
pé spring. Hvorfor skulle Iran og Irak holde sig
tilbage? USA opfordrer Nordkorea, Indien og
Pakistan til at underskrive traktaten. Hvorfor-
skulle de det? Det er i gvrigt lidt sveert med stor
styrke i stemmen at anbefale i-en situation, hvor
man ikke selv underskriver.

Men maéske er der en anden grund til, at ame-
rikanerne er optaget af det her, som ogsé er an-
givet i Washington Post, nemlig at konservative
kreefter — og de er langt mere konservative end
udenrigsministeren — hejkonservative kredse i
USA er i feerd med at argumentere for at udvikle
en ny generation af mindre og mere brugbare
atomvéaben, hvor man i virkeligheden seenker
* teersklen for, hvorndr man seetter atomvaben .
ind, ud fra den tese, at man kan styre dem og i
virkeligheden bruge dem som lidt steerkere ..
krudt end steerke konventionelle vében. . -

Er det ikke en argumentation, der bekymrer
udenrigsministeren?

Seren Sendergaard (EL): &
Jeg er meget enig i de tmg, som udenngsmml-

steren fremleegger, men det, der kunne veere et

argument for en sendring af det amerikanske
moratorium, kunne jo veere, at de vurderede, at
der var sket:nogle eendringer efter den 11. sep-.
tember, som havde betydnlng for det her omra-
de. :

]eg kunne godt taenke mig at fa at v1de, om -
jeg har forstéet.udenrigsministeren rigtigt, nem-
lig pé den made, at udenrigsministeren og rege-
ringen ikke mener, at der er sket nogen sendrin-
ger efter 11. september, som pa det her omrade
betyder, at man skal afstd fra at arbejde for et to-
talforbud mod atompmvespl wngmnger
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Udenrigsministeren (Per Stig Meller): -

Til hr. Seren Sendergaard skal jeg forst sige: Det
er klart, at den 11. september har betydet en ko-
lossal masse i omlaegningen af strategierne. Men
det har jo bl.a. ogsa betydet, at Rusland og Ame-
rika er kommet neermere en forstdelse af at ned-
bringe antallet af atomspreenghoveder. Den til-
naermelse, der er kommiet mellem USA: og Rus-
land, er jo nok blevet fremskyndet betydehgt af
situationen den 11. septembel '

Det g1ver ikke mig anledning til at ga md for,
at der s& kommer nye former for atomvaben.
Det mener jeg heller ikke man kan leese ud af ar-
tiklen, vil jeg godt sige til hr. Spvndal, for. der
star jo faktisk ogsé, at Forsvarsministeriet for
nylig til Kongressen har sagt, at den ikke har no-

_gen aktuelle gnsker om disse nye, sméd atomvé-

ben.

Men jeg e1kende1 der er jo alle mulige forbe-
hold i artiklen — ikke aktuelle ensker, Kendsger-
ningen er imidlertid, at Forsvarsministeriet ikke
har sat det arbejde i gang ud fra denne her arti-
kel. Men vi ensker ikke at medvirke til atomop- .
rustning, og der kan ogsd veere risiko ved de der
teaterslagvaben, som vi jo kender,.og de mindre
atomvaben. De kommer jo ogsa lettere i-de for-
kerte staters heender, hvis man begynder- at spre-
de.

Sa vi fastholdel stad1g vaek vores pohnk om..
ikkespredning og ikkespraengning, for det bety-.
der jo ogs4, at selv om man laver de der low
yield nuclear weapons, som det hedder pa en-
gelsk; altsé de der sma nogle, hjeelper det ikke, .
for de bliver ogsd lettere for terrorister at fa fat i
efter et stykke tid. :



