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Onsdag den 16. januar 2002 (Spm)

Jeg ma fastsla igen, vi har ikke taget stilling til
malseetningen for 2005. Nu er det jo meget tek-
nisk, om man deléer op i en ulandsramme og en
Mifresta-ramme, osv. Vi har i den offentlige de-
bat gjort det klart, at vi enskede besparelser pa
1% mia. kr. i den danske bistand til udlandet; det
er det, vi vedstar her efter valget, og det er det,
der vil fremga af finanslovforslaget.

Morten Helveg Petersen (RV): :

I diskussionen i tirsdags var vi vel enige om, at
der var tale om et forlig, og jeg tillod mig at cite-
re den nuveerende udenrigsministers kommen-
tarer tilbage i en redegerelsesdebat i 1999, hvor
den nuvzerende udenrigsminister ogsa gjorde
klart, der var tale'om et forlig. Og min forstéelse
af statsministerens besvarelse i tirsdags var og-
s&, at der var tale om et forlig.

S& nar statsministeren her siger, at regeringen
ikke har taget stilling til, hvor stor Mifresta-ram-
men skal veere i 2005, kan statsministeren sd
ikke have en forstaelse for, at vi andre begynder
at tale om forligsbrud, hvis regeringen nu er pa

vej veek fra en aftale, man har indgaet tidligere?

Sadan skal mit spergsmal lyde til statsministe-
ren.

Dertil kommer, atvi stadlg Vaek mener, at vi
savner en konkret anvisning pé, hvor statsmini-
steren har sagt, at miljebistand og ulandsbistand
er en og samme sag. Det er ikke noget, vi har re-
gistreret i valgkampen, og vi haber pa, at stats-
ministeren kan vise os pa rette vej.

Jorn Jespersen (SF): : ~
Jeg skal ikke kunne sige, om statsministeren sy-
nes, at det er meget teknisk. Vi er temmelig man-
ge andre, der mener, at det er relativt nemt at
forstd, at vi har haft en ramme pa 1 pct. til fattig-
domsorienteret udviklingsbistand, og sa en Mif-
resta-ramme, som det er aftalt skal stige til 0,5
pet. 12005. Det er relativt nemt at overskue for
de fleste.

Derfor vil jeg gerne gentage mit spergsmal:-
Hvor har Venstre, partiet Venstre, ved sin for-
mand og statsministerkandidat eller ved sin
ordferer pa noget tidspunkt for valget givet veel-
gerne mulighed for at fa at vide, at en kommen-
de borgerlig regering agtede at skeere drastisk
ned pa miljebistanden? Hvor er det s& meget
som antydet? Det mé& man kunne svare pa ved at
henvise til referater fra Folketingssalen eller til
offentlige udtalelser.

Det tror jeg ikke statsministeren kan, og der-
for tror jeg, konklusionen er, at statsministeren

er i strid med sandheden, nér han siger, at det"
har man antydet. Det har Venstre ikke. Man har
ikke givet veelgerne nogen chance for at f& at vi-
de, at det var regeringens planer.-

Sidste chance, hr. statsminister: Hvor er det
blevet sagt, at man ville skeere i miljgbistanden?

Ole Stavad (S)

Jeg har en méske lidt mere pos1t1v indgang end
hr. Jorn Jespersen. Jeg ville jo selvfelgelig tro pa,
at statsministeren, indtil det modsatte er bevist,
har et steerkt beleeg for at std her i Folketingssa-
len gang pé gang og sige at det har veeret klart
hele tiden.

Jeg ma sige, at jeg har det pa samme made
som de tidligere to spergere, jeg har ikke kunnet
finde det. Og det er jo to helt forskellige sager,
ulandsbistanden og Mifresta, politisk set, for

"den ene er der et klart politisk forlig om. Og det

er ikke af nogen af de debatter, jeg har overvee-
ret, har deltaget i, eller i noget af det, jeg har
kunnet finde frem, fremgaet, sédan som regerin-
gen har pastéet konsekvent efter valget.

Jeg tror pa, at det er rigtigt, indtil det modsat-
te er bevist, og derfor synes jeg, statsministeren
md give os en leesevejledning, ma give os en klar
henvisning til, hvor det er, man fra regeringens
side inden valget den 20. november har gjort
klart, at det er det, regeringen siger efter valget,
man ogsé lagde op til fer valget. -

) : Kl. 13.10

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

M4 jeg sige til hr. Stavad, som heevder, at der er
en meget stor forskel pa ulandsrammen og Mi-
fresta-rammen, at det er jo ikke rigtigt. En meget
stor del af Mifresta-rammen er netop miljebi-
stand til ulandene, sa der er ikke nogen klar for-
skel. Tveertimod.

Det er ogsa grunden til, at miljgbistand til
ulandene nu er flyttet over, hvor det reitelig ho-
rer hjemme, nemlig til Udenrigsministeriet, i ste-
det for at veere i Miljeministeriet. Det er ret klart.

Jeg tror alts, jeg ma sige, at der er ingen uden
for denne sal, som er i tvivl om, at de to rege-
ringspartier gik til valg pa, at der skulle gen-
nemfores besparelser i bistanden til ulandene.
Det er der ingen der er i tvivl om. Det er ogsa
det, der fremgar af regeringsprogrammet, og det
er det, der vil fremga af finanslovforslaget: at re-
geringen vil spare 1,5 mia. kr.

Lad mig sa feje til til hr. Morten Helveg Peter-

sen, som taler om en tidligere aftale. Ja, det er da

rigtigt, at i november 1998 blev der indgaet en



