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Onsdag den 12. december 2001 (B 2)

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (5): '

Det er en lidt underligt dag, for det er jo egenthg
Kristeligt Folkepartis beslutningsforslag, vi -
skulle debattere, men De Konservative falger
trop med Venstre og siger: Det her er vi ikke me-
get for, men nu skal I here her: Vi kommer med
noget engang i det nye ar, som er meget bedre
og derfor kan vi s ikke det her.

Nu har De Konservative faet ny ordferer, og -
det vil jeg gerne enske til lykke med, men be-
kymrer spergsmalet om arbejdsudbuddet ikke
hr. Lars Barfoed? Mange konservative har jo vee-
ret inde p4, at det er galt. I tiden fremover far vi
mangel pé arbejdskraft. I forhold til valgkampen
11998 stillede De Konservative det mest konkre-
te forslag om afskaffelse af efterlensordningen,
netop fordi man var meget bange for, at der var
ikke var tilstreekkeligt udbud af arbejdskraft.

Jeg vil ogsa gerne sporge De Konservative ef-
ter ligestillingsaspektet. Hvordan stiller De Kon-

servative sig med hensyn til, om det kun geelder

kvinderne, eller om der ogsa skal veere en del t11

meendene? <
Det tredje spergsmal er omkrmg flnan31er1n-

gen af VK-forslaget. Hvis det er sddan, at der

" kommer til at mangle arbejdskraft, og jeg kan
ogsa forstd, at man kommer med et forslag om,
at man vil fjerne nogle af de lediges midler til
opkvalificering og uddannelse, s ma arbejds- -
kraften jo blive ramt to garige. For det forste bli-
ver der mangel pa den, og dernzest skal der ogsé
ske beskeeringer over for dem, der ingen uddan-
nelse har. Det forstdr jég ikke helt kan veere kon-
servativ pohhk

(Kort bemeerkning).

Ole M. Nielsen (KRF): . :

Jeg tror, den konservative ordfrarer i begyndel—
sen af sin ordferertale sagde noget om, at famili-
erne ogsa selv matte yde noget til det. Er det
ikke rigtigt forstiet? Det er jeg for s& vidtjo fuld-
steendig enig i, men det er jo netop det, man ikke
gor i det forslag, som regeringen &benbart vil
komme med. Der er der nemlig ikke mere tid,
men bare flere penge, og det er jo ikke at yde -
mere selv, sd det passer ikke rigtigt sammen.

Sa4 m4 jeg konstatere,.at hensynet til virksom-
hederne, hensynet til produktionen, den ekono-
miske vaekst, er veesentligere, end at familierne
kommer til at trives bedre. Det er den kortsigte-
de gevinst, man vil investere i, i stedet for den
langsigtede gevinst, der ligger i mere velfunge-
rende familier, mere velfungerende bern osv.

]eg vil sporge igen: Hvor stort skal overskud-
det pa handelsbalancen veere? Eller skal ledlghe-
den stige, for at vi har tid til det? ..

Der er trods alt stadig vaek ledige pé torvet,

. og noget af det bedste, vi kan gore, er faktisk at

treekke nogle ud pé barselorlov. Det skaber hul-
ler, som andre kan komme ind i, og det er da
den bedste form for aktivering, der findes, at
komme i praktik pé en rigtig V1rl<somhed Er det
ikke?

(Kort bemeerkning). -
Lars Barfoed (KF):
Tak for de peene bemaerkninger, dem var der da
ogsd nogle af.

Maj jeg sige til hr. Ole Sohn: Bernepasningsga-
ranti - jeg mener faktisk, at det er et stort pro-
blem, at der er kommuner, hvor foraeldrene ikke

. kan finde pasning til deres bern. Det er et pro- .

blem for familierne, men det er sandelig ogsé et
problem for v1rksomhederne, sa deter ]eg sadan
setenigi.

Jeg vili v1rkehgheden gé et skridt Vldere, hvis
det m4 veere tilladt, og sige, at der jo heller ikke
er seerlig fleksible dbningstider i mange bernein-
stitutioner i dag, og i takt med at vi far mere og
mere fleksible arbejdstider i erhvervslivet, stiller
det faktisk yderligere krav til, at man i kommu-
nerne er fleksible med hensyn til at tilbyde pas-.
ning af bernene. :

K1.1855
. Nar det s er sagt V11 jeg ogsa sige: At straek-
ke sig sa langt som til, at vi her i Folketinget skal
lovgive om pasningsgaranti, det vil jeg ikke gé
med til. Det er alligevel en graense, som vi szet-
ter, og derfor kan jeg ikke stotte det, men det bli-
ver der lejlighed til at drefte senere. '

Til hr. Bjarne Laustsen vil sige, at ligestilling -
af kvinder og meend gér vi absolut ind for, men i
modseetning til Socialdemokratiet gar vi ikke
ind for at bestemme over familierne med hensyn
til, om det er kvinder eller maend, der skal tage
orlov pa bestemte tidspunkter. Det V11 vi overla-
de til familierne selv.

Og til hr. Ole M. Nielsen, som c1terede mig for
at have sagt, at familierne selv ma yde: Jeg tror
ikke, det var det, jeg sagde. Det var i hvert fald
ikke det, der var meningen.-Meningen var, at fa-
milierne selv mé beslutte, hvordan de vil ]ndret—
te sig pa det her omrade.

Men hensyn til finansieringen vil jeg sige til
hr. Bjarne Laustsen, at vores forslag vel koster i
sterrelsesordenen 1-1,5 mia. kr., og det vil vi




