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(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL):, 
Ja, det skulle jo tages med tang. Det skulle rives 
ud. Men det kunne ikke skjules, at når regnska- 
bet skal gøres op, betyder Venstres forslag, at 
børnefamilier får mindre tid til at have orlov 
sammen med deres børn. Det er det, der er kon- 
klusionen. 

Så er det rigtigt, at den reelle mulighed for at 
udnytte den orlovsordning, der har været for de 
lavest lønnede, har været dårlig. Den har ikke 
været udelukket, men den har været dårlig. Det 
ville vi meget gerne sammen med Venstre gøre 
noget ved, hvis det var det, Venstre ønskede, 
nemlig ved at forbedre børneorlovsydelsen, så 
den blev højere for de lavest lønnede, så de også 
havde råd til det. 

Men det er jo desværre ikke den konklusion, 
Venstre har valgt. Venstre har valgt den konklu- 
sion, at børnefamilierne skal have mindre tid til 
at være sammen med deres børn, og det synes vi 
egentlig er en kedelig konklusion. 

Kl. 18.20 

(Kort bemærkning). 
Jens Vibjerg (V): 
Jeg skal svare hr. Søren Søndergaard kort og si- 
ge, at det, Venstre ønsker, er, at alle børnefamili- 
er nu får mulighed for at få mere tid sammen. 

Den fg. formand (Birthe Skaarup): 
Fru Mette Frederiksen som ordfører. 

Mette Frederiksen (S): 
Jeg vil da gerne som indledning kvittere Kriste- 
ligt Folkeparti for at være med til at bringe det 
her meget vigtige spørgsmål ned i Folketingssa- 
len igen. I Socialdemokratiet er vi sådan set eni- 
ge med Kristeligt Folkeparti; vi skal klart give 
nogle forbedringer for vores børn, i øvrigt både 
de store og de små og selvfølgelig også for bør- 
nenes familier. 

Der er dog imidlertid en række mangler ved 
det forslag, som Kristeligt Folkeparti her frem- 
sætter, mangler, som desværre på en ganske god 
måde illustrerer hullerne i hele den barseldebat, 
vi nu har været igennem. 

Lad mig derfor i korthed skitsere nogle af de 
tanker og værdier, som Socialdemokratiet synes 
det er nødvendigt at inkludere både i den debat, 
vi står over for, og selvfølgelig også i de lovæn- 
dringer, den måtte ende i, og dermed også præ- 
cisere, hvorfor vi ikke kan støtte det fremsatte 
forslag fra Kristeligt Folkeparti. 

Lad mig slå fast med det samme: Vi vil gerne 
have mere tid til vores familier, vi vil også gerne 
have større valgmulighed for familierne -  vel at 
mærke en reel valgmulighed. Vi vil ikke have 
forringelser af eksisterende barsel- eller andre 
orlovsordninger. Vi vil også gerne have nogle 
bedre betingelser ved eksempelvis barns syg- 
dom og så sidst, men ikke mindst, vil vi sørge 
for, at vi får nogle bedre betingelser for vores 
fædre. 

Lad mig dog alligevel pointere det positive i 
Kristeligt Folkepartis forslag, nemlig tidsaspek- 
tet. I Socialdemokratiet er vi enige i behovet for 
at skabe nogle bedre betingelser for vores børne- 
familier, dette inklusive en forlængelse af barsel- 
orloven. 

Men når det er sagt, så må vandene også skil- 
les. Vi ønsker nemlig ikke en forlængelse for for- 
længelsens eller tidens skyld, men for at sikre en 
optimal indflydelse på indretningen af barnets 
første år i familien. En kommende forlængelse af 
barselorloven bør derfor kun besluttes med den 
klare forudsætning, at den enkelte familie stadig 
har andre valgmuligheder. 

Det gælder følgende: Vi ønsker flere valgmu- 
ligheder for familierne, men i modsætning til de 
borgerlige partier har vi jo for efterhånden lang 
tid siden erkendt, at valgmuligheder ikke er me- 
get værd, hvis forudsætningerne for at træffe 
dette frie valg ikke er til stede. 

For at gøre en lang historie kort, så er en for- 
længelse af barselorloven kun god og nyttig, 
hvis pasningsgarantien fastholdes og gerne ud- 
bygges og dermed kommer til at omfatte samtli- 
ge af landets 273 kommuner. Kun et reelt tilbud 
om pasning er godt nok. 

For det andet ønsker vi altså at fastholde mu- 
ligheden for at tage børnepasningsorlov. Vi har 
igennem 1990'erne systematisk sørget for at ud- 
vide feltet af muligheder for familierne, og det 
ønsker vi ikke at sætte over styr. 

Kristeligt Folkeparti var jo i øvrigt allerede 
tilbage i 1993 med til både at foreslå og gennem- 
føre den børnepasningsorlov, som i dag ser ud 
til at blive afskaffet. Derfor kan det godt undre 
mig, at Kristeligt Folkeparti nu ser ud til først og 
fremmest at skele til den del af salen, som øn- 
sker at afskaffe den ordning, de selv var med til 
at indføre. 

For det tredje er der god grund til også at fo- 
kusere på en række andre forhold i barnets liv. 
Det er eksempelvis sygdom -  det kommer vi til- 
bage til -  og sidst, men ikke mindst skal vi altså 
turde tage diskussionen om de kommende og 


