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Onsdag den 12. december 2001 (Spm)

Beskaftigelsesministeren (Claus H]ort Frede-
riksen):

Den seerlige pensionsordning blev som bekendt
indfert i 1999, hvor et flertal i Folketinget den-
gang besluttede at omlegge den konjunkturbe-
stemte opsparingsordning fra 1998 til en skatte-
fothgjelse, som finansierede mere generelle pen-
sionsforhejelser i fremtiden. .

Den nye regering mener ikke, at pensionsop-
sparingsordninger skal bruges til at oge beskat-
ningen og omfordelingen yderligere.

Regeringens forslag om den szerlige pensi-
onsopsparing gar derfor ud pa at fere ordningen
tilbage til den oprindelige udformning af opspa-
ringsordningen fra 1998, som var omfordelings-
meessigt neutral. Derved kommer ordningen til
at fungere p4 linje med de gvrige arbejdsmar--
kedspensioner, hvor den enkelte ogsd opnér et
supplement til den offentlige pension af en ster-
relse, der stér i forhold til, hvad der er indbetalt.

En méade, man kan se p&, om pensionsdaek-
ningen er rimelig for den enkelte, er at se pd
deekningsgraden for forskellige indkomstni-
veauer. Deekningsgraden viser pensionsind-
komsten i forhold til den indkomst, man som er-
hvervsaktiv havde umiddelbart forud for over-
gangen til pension.

Kl 17.10

Nu ved jeg godyt, at man 1 altid skal vaere var-
som og forsigtig med tal, der forsgger at beskri-
ve fremtiden, men i den tidligere regerings pub-
likation fra 2000, »Et beeredygtigt pensionssy-
stem«, kan man leese, at lavindkomstgrupperne
har en hejere deekningsgrad end hejindkomst-
grupperne, og Pensionsmarkedsradets rapport
fra 2000-2001 viser ogs4, at lavtlennede typisk
har en veesentlig hejere daekningsgrad end hejt-
lennede.

Der er altsé ikke noget der tyder pa, at fam1h-
er med lavere indteegter ikke vil have en rimelig
pensionsdeekning. Heller ikke nar den saerlige
pensionsopsparing feres tilbage til sit oprindeli-
ge forméal, nemlig en arbejdsmarkedspensions-
ordning og ikke en skat.

Jan Petersen (S):

Jeg forstér p besvarelsen, at regeringen finder
den oprindelige fordeling tilstreekkelig. Den
skulle veere rimelig. Men det ma jo ogsé betyde,
at regeringen anerkender, at netop det at fjerne
omfordelingsvirkningen i den seerlige pensions-
ordning betyder, at der er lavindkomstgrupper,
der f&r mindre i pension, end de ville have féet,

hvis ikke regeringen havde forestillet sig dette
forslag.

Kan ministeren bekraefte at hvis man t]ener
under 265.000 kr., vil man, hvis regeringens for-
slag bliver gennemfert, miste pensionspenge og
dermed f4 en lavere pensmnsdaeknmg, end man
ellers ville have féet?

Beskeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Som jeg sagde i mit forste indleeg, er det regerin-
gens opfattelse, at den seerlige pensionsopspa-
ring skal veere en reguleer arbejdsmarkedspensi-
onsordning og ikke en skat.

Til en reguleer pensionsordning herer, at den
pension, man far, star i forhold til, hvad man har
betalt i pensionsbidrag. Jeg sagde ogsa, at det er
en misforstdelse, hvis nogen tror, at lavtlonnede
har en ringere pensionsdeekningsgrad end hejt-
lennede. Det forholder sig faktisk omvendt.

Men jeg kan ikke se nogen problemer i, at vi
nu ferer den seerlige pensionsopsparing tilbage
til det, den hele tiden burde have veeret, nemlig
en udbygning af det almindelige arbejdsmar-
kedspensionssystem og ikke en skat, der anven-
des til ensartede pensioner til alle 11gesom folke-
pensionen.

Jan Petersen (S):

Ministeren taler udenom, synes jeg. Hvis jeg el-
lers har forstaet sagen rigtigt, s vil det betyde,
at en, der tjener 150.000 kr. om &ret, vil miste
50.000 kr. i pension. Det kan jo have stor betyd-
ning for de pégeeldende med sé lav en ind-
komst, uanset at deres pensionsdeekning af de
150.000 kr. procentuelt er sterre.

Tjener man til gengeeld 1.000.000 kr., sa fir
man ud af det, regeringen foreslar, ekstra
340.000 kr. Betyder det, at ligheden blandt de zl-
dre bliver bedre, eller bliver den ringere?

Beskeaftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):
Jeg vil bare gentage, at regeringens forslag om
den seerlige pensionsopsparing gér ud pé at fere
ordningen tilbage til den oprindelige udform-
ning af opsparingsordningen fra 1998, som var
fordelingsmeessigt neuiral. Derved kommer den
altsé til at fungere pa samme made som de an-
dre arbejdsmarkedspensioner, som vi kender. .
Proceduren vil nu veere den, at forhandlinger

“om det her forslag vil indga i finanslovforhand-

lingerne, og i det forleb vil vi naturligvis veere
parate til at fremlaegge alle onskede beregninger.



