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Fredag den 1. februar 2002 (L 70)

vil f&, ud over at vi vil leve op til regerings-

grundlagets lofte om uddannelser i top.
‘ KI. 11.40

(Kort bemaerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Stort set alle de midler, regeringen i sit finans-
lovforslag foreslar afsat til de absolut svageste
grupper i det her samfund, foreslar regeringen
finansieret af satspuljen, som i forvejen efter sin
bestemmelse skal g til de her grupper.

Er det udtryk for sddan en seerlig social profil,
regeringen leegger for dagen her, eller er det i
virkeligheden udiryk for et absolut mindstemal
af, hvad man overhovedet kan tillade sig i for-
hold til de her mest udsatte grupper?

Og dernzest: Viser det her eksempel ikke med
meget stor tydelighed, hvorfor det satspuljefor-
lig og den ordning, man har her med, at man ta-
ger 0,3 pct. af bl.a. pensionisternes overfersel og
propper ind i sddan en pulje, som en seerlig
gruppe af partier s& skal sidde og fordele totalt
uafheengigt af finanslovforhandlingerne i gvrigt,
er en uvholdbar fremgangsmade, og at man ma
gore op med den made at fordele de her penge
pa.

Derfor er mit spergsmadl til Venstres ordferer:
Hvor lang tid mener Vensire, at det satspuljefor-
lig skal lgbe? Skal det lobe ubestemt de naeste 10
ar, 20 ar, 50 &r, 100 ar? Hvor meget skal man ud-
hule f.eks. pensionisternes overfersler, for man
gor op med det her system?

(Kort bemeerkning).

Karen ]espersen S):

Ja, det er ogsa et spergsmal t11 satspuljen. Hr.
Kristian Jensen siger, at han ikke kan bekreefte,
at der ikke er nye penge i satspuljen, men det,
belgbet henviser til, er stadig veek satspuljen. Og
det belgb stammer jo fra et forlig mellem de seks
partier, sddan at selv om det belob er blevet stax-
re, s& heenger det jo sammen med nogle regule-
ringer, som ikke er en beslutning truffet i rege-
ringen.

Og igen: Er det ikke rigtigt forstéet, at de pen-
ge, der er afsat til de darligst stillede, stammer
fra satspuljen, som ikke er en beslutnmg, der er
truffet i regeringen?

Det andet er: Er det rigtigt forstdet, at Venstre:
mener, at pengene ikke skal gé til pensionister
og heller ikke til darligt stillede pensionister?

(Kort bemeerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Tit og ofte kan billeder og tegninger veere endnu
bedore til at seette ord pé& noget, bedre, end hvad
man selv formar at sige.

Jeg vil foreere hr. Kristian Jensen min kopi af
Politikens tegning fra i dag, hvor finansministe-
ren svinger gksen og skeerer en forsker halvt
over, hvorefter forskningsministeren siger: »Ba-
re tag det roligt. Neeste ar far du et plaster pa sa-
ret.«

Er detikke i virkeligheden udtryk for regerin-
gens politik pa forskningsomradet: En fantastisk
kortsigtet indstilling, der ger, at man kan tage
det ene ar, og s& kan man preve at foregive, at
man i gvrigt vil give midler de kommende ar.
Det er altsa noget hult.

Tillad mig at citere fra regeringsgrundlaget,
den nye regerings grundlag vel at meerke:

»Uddannelsen er et af vores samfunds aller-
vigtigste konkurrenceparameire, og regeringen -
vil derfor sikre en hrzr] kvalitet i uddannelsessy-
stemet.«

Tillad mig samtidig at citere den nye forsk-
ningsminister:

»Fremover skal vi sikre 0s, at universiteternes
uddannelse svarer til samfundets behov, f.eks. -
skal vi nok putte flere ressourcer i de naturvi-
denskabelige og tekniske omréder.« '

Jeg ma sperge hr. Kristian Jensen: Hvordan i
alverden heenger det sammen med, at den nye
regeringen vil spare 6,4 mia. kr. i de neeste 4 ar?

(Kort bemeerkning).

Kristian Jensen (V):

Jeg er glad for, at hr. Kristian Thulesen Dahl gik
op og stillede mig det samme sporgsmél, som
han stillede i forste omgang, for jeg indremmer,
at jeg ikke fik svaret pa det.

Vihar i Vensire lod og del i satspuljemidlerne,
og vi har ikke hverken fer eller under valgkam-
pen givet til kende, at vi ensker satspuljeforhget
opheevet. Derfor star vi ved det, og vi ensker
fortsat at sté ved det, indtil et eller flere partier
onsker at ophaeve det. Men jeg forudser ikke, at
det vil blive partiet Venstre, der vil gore det.
Som sagt, det ma tiden vise. Vi har ikke opsagt
det og stér derfor naturligvis ved det.

Til fru Karen Jespersen: Det forste spergsmal,
fru Karen Jespersen stillede mig, var, om jeg ikke
kunne bekreefte, at der ikke er — og jeg tror, jeg
citerer rigtigt — én eneste ny krone i de 140 mio.
kr., jeg sagde der skulle bruges. Og der er svaret:
Det kan jeg ikke bekreefte, for det ville selvfolge-



