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greense, hvor man ved domstolene frasorterede
rene bagateller. Det er &benbart ikke blevet for-
stet.af hr. Morten Badskov, men sddan forhol-
der det sig jo.
- KL18.05

Jeg kunne godt teenke mig med hensyn til
denne meningslese lov, som et tidligere Folke-
ting har vedtaget, hvor man forbyder dommer-
ne at anleegge et sundt og rimeligt skon over,
hvor sma klaps i halen der skal kriminaliseres
og fore til domfeeldelse — denne-meningslase lov,
som jo alligevel ikke kan bruges til noget som
helst, fordi dommerne selvfelgelig er alt for for-
nuftige til det — at sperge fru Birthe Renn Horn-
bech, om Venstre eller regeringspartierne i det
hele taget var til at tale med med henblik p4, at -
man fik opheevet denne tabelige lov. Fru Birthe
Renn Hornbech kan selvfelgelig kun tale for
Venstre.

(Kort bemeerkning). -

Birthe Renn Hornbech (V):

Jamen jeg vil sige, at bestemmelsen er s tabelig,
at det ville veere at tilleegge den alt for stor be-
tydning overhovedet at opheeve den. Og havde
det ikke veeret for hr. Bedskov, s& havde jeg hel-
ler ikke taget det op her. Den er fuldkommen .
veerdiles. Som hr. Jesper Langballe siger: Dom-
merne er jo stadig veek fornuftige.

Men der ligger naturligvis, som ogs& hr. Jes-
per Langballe ved det, en helt klar ideologi fra
Socialdemokratiets side. Det er ikke en beskyt-
telse mod vold mod barn, for det er strafbart og
har altid veeret det. Det er en ren opdragelseslov.
Det er ren ideologi fra Socialdemokratiets side,
at man vil treenge sig ind i hjemmene og blande
sig i, hvordan bernene bliver opdraget. For vold
mod bern er og har altid veeret strafbart, og det
er naturligvis en skeerpende omsteendighed for
anklagemyndigheden, der procederer i en
voldssag, hvis man har sldet sine bern. Alt andet
lige er det jo bade fejt og et overgreb af den staer—
ke mod den svage.

Sa det er ikke andet end et ideologisk korstog
fra Socialdemokratiet, der aldrig har kunnet
lade familierne veere i fred.

(Kort bemaerkning).
Jesper Langballe (DF):
Jeg kunne ikke have sagt det smukkere. Jeg vil
sige, at jeg tror slet ikke, at jeg kunne have sagt
det sa smukt.

‘Men jeg vil bare i al korthed sp;arge fru Birthe
Renn Hornbech, om ikke der kunne ligge et for-

maél i sig selv for det nye flertal i Folketinget i at
rydde op i ideologisk lovgivning, simpelt hen
for at vise, at Folketinget altsa ikke er et tempel
for ideologiske signaler, men en lovgivnings-
magt.

(Kort bemeerkning). ,

Birthe Ronn Hornbech (V):

Det vil jeg da godt tale med justitsministeren om
ved lejlighed, men hvis jeg prever at se for mig,

. hvordan jeg skulle skrive det lovforslag og be-

meerkningerne, s kan jeg ikke rigtig finde ud af,
hvad det egentlig vaz, jeg ville opheeve, uden at
tilkendegive, at det kun var for at vise, at jeg
ikke bred mig om Socialdemokratiets ideologi.
Det kan siges pa mange, mere slagkraftige og
bedre mader.

Jeg synes, at selve lovforslaget som sédan er
for lille en sag: Den ideologiske debat er altid
grundleeggende vigtig. For det er jo reedselsfuldt
at teenke sig, at landets naeststerste parti ikke
kan se forskel pa vold og foreeldres ret til at op-
drage deres born uden statsmagtens indgriben,
men den skelnen er Socialdemokratiet altsé ikke
istand i at foretage. Men det er domstolene sta-
dig veek.

(Kort bemeerkning). -

Seren Krarup (DF):

Det er ogsé fru Birthe Renn Hornbechs fortreef-
felige ord om den socialdemokratiske ideologi,
som netop pa det felt angdende revselsesret er
rent totaliteer. Jeg ved ikke, om de selv forstar
det. Det tvivler jeg pa.

Men jeg vil godt sige, at jeg mener at kunne
huske, at Venstre faktisk i forrige folketingssam-
ling meddelte, at den totaliteere lov, som det lyk-
kedes at fa indfert mod revselsesretten — revsel-
sesret betyder jo foraeldremandat, opdragelses-
mandat — den tilfejelse til myndighedsloven, der
dér blev gjort, ville et nyt Folketing afskaffe.

Og jeg synes som sagt, det er en sa afgerende
sag, fordi det er et spergsmal om familiens fri-
hed, om foreeldrenes frihed til opdrage deres
bern selv over for en totaliteer statsmagts inter-
esse i at ensrette familien.

Sa jeg vil da habe, at det lofte, der blev givet,
kunne blive indfriet.

KI. 18.10

(Kort bemeerkning).

Jann Sjursen (KRF):

Jeg skal ikke blande mig i debatten om et lovfor-
slag, som ikke har sd meget at gere med det be-



