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Fredag den 7. december 2001 (L 4)

Forhandling

Marianne Pedersen V):

Dette lovforslag er med mindre redaktionelle
eendringer identisk med et lovforslag, som den
tidligere regering fremsatte.

Ved ferste behandling af Iovforslaget den 11.
oktober 2001 gav Folketingets partier tilslutning
til forslaget. Lovforslaget bortfaldt grundet ud-
skrivelse af folketingsvalget den 1. november
2001.

Forslaget er et led i udmentningen af aftalen
af 15. juni mellem den davaerende regering og
Kommunernes Landsforening, hvor en del af af-
talen var at forenkle statens afregning til kom-
munerne af den kommunale andel af pensions-
afgifter. .

Omlaegningen skal ifglge kommuneaftalen
have virkning fra &r 2002, hvilket forudszetter, at
lovforslaget vedtages inden arsskiftet.

Den nuveerende ordning indebeerer en acon-
toafregning i en tolvtedel med en regulering 2 ar
senere.

Lovforslaget indebeerer, at staten efter en to-
arig overgangsperiode, som kommunerne er
enige i, foretager endelig afregning af den kom-
munale andel af pensionsafgifter til kommuner-
ne i over 2 r efter indkomstaret. Den endelige
afregning vil séledes veere kendt af kommuner-
ne 1. juliidret forud for budgetleegningen.

Jeg kan preecisere, at lovforslaget alene ved-
rerer tidspunktet for afregningen. Der vil ikke
veere nogen provenumeessige virkninger for sta-
ten eller for kommunerne. Lovforslaget indebee-
rer alene en sterre budgetsikkerhed for kommu-
nerne samt en forenklet afregningsform.

Vi anbefaler forslaget: :
K1.10.40

Arne Toft (S):

Lovforslaget er stort set identisk med det, som
den daveerende regering fremsatte for lidt over
to maneder siden. Derfor ser jeg ingen grund til
at gentage elementerne i det.

Den meget omfattende aftale mellem regerin-
gen og Kommunernes Landsforening skal selv-
folgelig folges til ders af lovforslaget, og derfor
stotter Socialdemokratiet lovforslaget ligesom
sidst, det blev behandlet.

Derudover er vi meget enige i mélet: at sikre
kommunerne sterre budgetsikkerhed og forenk-
ling. Jeg héber, at dette ogsé bliver den nuvae-
rende regerings linje, samtidig med at regerin-

gen holder sig for gje, at forenklingen skal ske,
s4 vi tager hejde for, at kommunerne pd trods af
deres forskellighed skal have lige mulighed.

Regeringen har jo i valgkampen sagt, at kom-
munerne bliver udsultet og skal have deres ud-
gifter deekket, sd jeg behever ikke at sige, at pen-
sionsafgiften m.v. til kommunerne efter vores
mening ber landsudlignes, ligesom andre skat-
ter bliver.

Jeg glaeder mig i evrigt til at se, nar vi om for-
habentlig f4 maneder skal til at drafte udlig-
ningsproblematikken — for det skal vi vel —om
regeringen sa vil std ved de positive udmeldin-
ger, den har tilkendegivet.

Socialdemokratiet vil gerne veere med til en
hurtig sagsbehandling, s& loven kan treede i
kraft allerede fra 1. januar 2002, og derfor er vi
ogsd med til at give dispensation fra reglen om,
at tredje behandling af et lovforslag ikke mé fin-
de sted for 30 dage efter fremszettelsen for Folke-
tinget.

Uno Larsson (DF):

Det foreliggende lovforslag er en opfelgning af
aftalen mellem regeringen og KL. I Dansk Folke-
parti betragter vi lovforslaget som rent teknisk
og med den fordel for kommunerne, at de frem-~
over ved budgetleegning pa kroner og ore ken-
der budgetposterne for indteegterne af pensions-
afgiften.

I Dansk Folkeparti synes vi, det lyder godt
og vi har noteret os, at der er overgangsregler
for budgetéret 2000 frem til 2003, sa i realiteten
far det forst fuld virkning, om man kan sige det
sddan, for 2004, hvor det bliver de faktiske ind-
teegter af pensionsafgiften i 2002, der bliver bud-
getposterne.

Jeg kunne godt her under ferstebehandlingen
teenke mig at sperge ministeren, om ikke det vil
veere en god idé, safremt udbetalingerne af pen-
sionsafgifterne skete én gang arlig frem for i 12
rater. Har ministeren en holdning til dette?

Hyvis ikke jeg her under forstebehandlingen
far et klart svar, vil jeg serge for, at spergsmélet
bliver taget op i det kommende udvalgsarbejde.

Dansk Folkeparti vil i ovrigt medvirke til en
hurtig og positiv behandhng af forslaget.

Kaj Ikast (KF):

Da vores ordferer, hr. Knud Erik Kirkegaard,
ikke kan veere til stede her, skal jeg pé& hans veg-
ne meddele, at Det Konservative Folkeparti kan
stotte forslaget.



