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stemet som en følge af skattestoppet, hvor man 
altså kan ændre et helt system ganske radikalt. 

Jacob Buksti (S): 
Jeg kan forstå, at skatteministeren er på skatte- 
jagt, og det går åbenbart over stok og sten. Jeg 
vil så gerne høre til sidst, om skatteministeren 
kan blive inspireret af disse skatteeksperters for- 
slag, som jo viser, hvor det er der virkelig kan 
forenkles i skattebureaukratiet, nemlig i form af 
at man går den modsatte vej af det, som der læg- 
ges op til af regeringen, og samler hele lignings- 
arbejdet hos staten, altså at man tager en lille 
diskussion med kommunerne. Det er dér, man 
virkelig kunne lave en afbureaukratisering, og 
ikke ved alt det her. 

Det, som regeringen gør, er, at man går den 
modsatte vej, og derfor tror jeg, at det, der er 
dagsordenen her, er, at man er ved at gennemfø- 
re daværende skatteminister hr. Anders Fogh 
Rasmussens afbureaukratiseringsplan fra 1989, 
som gik ud på netop at svække den statslige lig- 
ning. Svækker man den statslige ligning, kom- 
mer der færre indtægter til samfundet, og det er 
måske det, som er hele politikken, for så kan re- 
geringen få stor succes med sit privatiserings- 
projekt andre steder. 

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand): 
Må jeg allerførst sige, at der ikke er tale om, at 
regeringen forventer færre indtægter. Der er 
ikke tale om, at vi forventer, at denne operation 
bidrager til færre indtægter. 

Men lad mig så svare på det konkrete spørgs- 
mål. Vi har nu indledt hele spørgsmålet om rati- 
onaliseringer, for så vidt angår vurderingssyste- 
met, og den øvelse vil resultere i et konkret lov- 
forslag her i Tinget i løbet af rimelig kort tid. Vi 
har endnu ikke tilendebragt vores overvejelser, 
for så vidt angår ligningssystemet, men jeg vil 
da gerne afsløre så meget, at jeg kan sige, at vi er 
optaget af at finde mere effektive metoder på 
ligningssystemet. 

Jeg ved godt, der har været mange rygter om, 
at så skal vi gå væk fra et tostrenget system osv. 
Det lægger jeg ikke øre til. Nu er vi i gang med 
en seriøs vurdering, fordi vi mener, det er nød- 
vendigt, ligesom i det private erhvervsliv, at vi 
hele tiden stilles over for den udfordring at gøre 
tingene lidt bedre, og det er faktisk det, vi gør. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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10) Til skatteministeren af: 
Aage Frandsen (SF): 
»Hvordan forventer regeringen, at det vil påvir- 
ke skatteprovenuet, at der sker en reduktion af 
antallet af medarbejdere i Told og Skat, i forhold 
til, at der ikke sker en tilsvarende reduktion?« 

Skriftlig begrundelse 

Baggrunden for spørgsmålet er de oplysninger, 
som har været fremme i dagspressen om betyde- 
lig reduktion i personalet i Told & Skat. 

Aage Frandsen (SF): 
Dette spørgsmål er jo indholdsmæssigt meget : 
lig det tidligere spørgsmål. Det er et tegn på, at 
hr. Jacob Buksti og jeg selv er meget optaget af, 
at det er vigtigt, at velfærdssamfundet har nogle 
penge at give ud af, og det er det, vi er lidt be- 
kymrede for at disse operationer med hensyn til 
reduktion af personale i Told og Skat ikke bidra- 
ger til. 

Derfor vil jeg godt i forlængelse af det, vi har 
spurgt om, så spørge: Når det drejer sig om den 
erhvervsmæssige ligning, ligning af selskaber, 
ligning af de multinationale selskaber, ligning af 
de forskellige selskaber, som flytter rundt og har 
indtægter ét sted og et andet sted og dattersel- 
skaber osv., hvordan vil ligningsmulighederne 
være her i forbindelse med Told og Skat? Vil der 
overhovedet være tale om en reduktion på det 
område, eller vil der være tale om, at man kører 
med det samme personale? 

For ét er, at den almindelige lønmodtager 
ikke kræver alverdens ligning, men det gør sel- 
skaberne, forudsat at man er interesseret i at få 
penge hjem til velfærdssamfundet. 

I forlængelse af dét vil jeg godt så spørge -  
som der også lå i det tidligere spørgsmål fra hr. 
Buksti -  med hensyn til det synspunkt, som er 
fremført af formanden for Dansk Told- og Skat- 
teforbund om, at det her betyder, at man mister 
2,4 mia. kr., og så er mit spørgsmål: Skattemini- 
steren sagde »ikke nævneværdig betydning«; 
ordet nævneværdig, hvor meget er det, er det 2 
mia. kr., eller er det 100 kr.? 

Kl. 14.50 

Skatteministeren (Svend Erik Hovmand): 
Må jeg allerførst sige om det internationale: Vi 
har jo for ikke længe siden haft en lille ordveks- 


