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dem til hr. Jorn Jespersen skriftligt, i stedet for at
diskutere matematik i Folketingssalen. For det

. afheenger jo meget af, hvordan hr. Jorn Jespersen
gor tallene op, og hvordan han regner antallet af
familier ud. Nu kan jeg forstd, at hr. Jorn Jesper-
sen taler om antallet af husstande. Det er jo no-
get andet.

Jorn Jespersen (SF):
Ja, det kunne veere, at statsministeren i denne
sag skulle have faet lidt hjeelp fra en presserad-
giver, inden der kom alt for forkerte tal i omlgb.

Jeg taler om husstande, fordi det er det eneste
statistisk veldefinerede begreb, der findes pé
omradet. Man opererer ikke i dansk statistik
med antal familier, og derfor gar jeg ogsé ud fra,
at det ikke er det tal, statsministeren har brugt.

Det er ikke matematik, det her. Det er s8 store
forskelle, der ligger i opgerelsen, at der enten er
tale om en'meget grov fejlvurdering fra statsmi-
nisterens side, som jeg s& gér ud fra at jeg kan f&
en undskyldning for, nar vi sperger skriftligt, el-
ler et bevidst forseg pa at vildlede. Fra et reelt
beleb i sterrelsesordenen, alt efter hvordan man
gor det op, pé ca. 6.000 kr. pr. husstand siger
statsministeren, at det er det tredobbelte, nemlig
18.000 kr. Det er ikke bare et spergsmél om ma-
tematik. Der er enten en bevidst misforstéelse el-
ler et groft forseg pa at vildlede.

Men jeg skal sa bare bede statsministeren om
at bekreefte, at hvis der er tale om forkerte tal, at

vi 58 far ogsa den tilherende undskyldning i det .

skriftlige svar.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Jeg kan sige til hr. Jorn Jespersen, at jeg foler al-
deles ingen trang til at komme med nogen und-
skyldning. Jeg mé beklage over for hr. Jorn Jes-
persen, at jeg ikke har medbragt mit regnestyk-
ke i dag, men jeg skal gerne give hr. Jorn Jesper-
sen en sknfthg forklarmg pa, hvordan det regne-
stykke gér op-

Margrete Auken (SF):

Nar statsministeren ikke vil komme eller und—
drager sig den forberedte spargetid, hvor vi kan
f& det her igennem, ville det da have veeret langt
at foretraekke, at det var stillet ved den forbered-
te spergetid. Det giver jeg statsministeren gan-
ske ret i. Men ndr statsministeren unddrager sig
den og vi konfronterer statsministeren med
dbenlyse fejl — om det s4 er vildledning eller
tump, det kan jeg jo ikke svare pa - sé synes jeg,

vi her pa det her tidspunkt ber fa at vide: der er
foregéet en fejltagelse, beklager! S4 tier vi ogsé
helt stille. Ellers bedes statsministeren fremover
vaere sikker pd, at vi altid er her i den forberedte
spergetid, hvor vi har lejlighed til at svare igen
og ikke kun skal have det skriftlige materiale.
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Men jeg vil gerne bede om at & bekreeftet, at
det, der blev sagt ved den forberedte spergetid,
da vi sad her tre pé strlbe og spurgte, var for-
kelt

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Fru Margrete Auken leegger to forkerte ting til
grund for sit spergsmal. For det ferste, at jeg
skulle have begéet en dbenlys fejl, det kan jeg
klart afvise. For det andet, at jeg skulle unddra-
ge mig onsdagsspergetiden, det ma ]eg Klart af-
vise.

Jeg har allerede tidligere redegjort for, hvor-
for der er nogle onsdage, jeg ikke har kunnet
vaere til stede. Det er min hensigt at veere i Fol-
ketinget, s& snart det overhovedet kan lade sig
gore. Derfor er jeg her i ovrigt ogsa alle de tirs-
dage, hvor jeg kan. Jeg vil ogsd veaere her alle de
onsdage, hvor jeg kan. Men fru Margrete Auken
ma altsa respektere, at vi bl.a. som led i forbere-
delserne af det danske formandskab for EU er
nedt til ogsé at aflegge besog nogle steder uden
for landets greenser en gang imellem.

Hermed sluttede spergsmalet.
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Jens Peter Vernersen (S):

Den 8. januar sagde statsministeren i spargeti-
men, at det jo ikke koster noget at have et skatte-
stop, det kan enhver jo sige sig selv. Det er et ci~
tat.

Nu ved jeg ikke, om det er et synspunkt,
statsministeren vil fastholde som det, vi tidligere
har hert her, men jeg vil da godt sperge, om ikke
statsministeren er enig i, at det heenger meget
dérligt sammen med det, som er oplyst af fi-
nansministeren i et skriftligt svar pa S 482, hvor
finansministeren skriver, at skattestoppet koster
1 mia. kr. i 2003 plus veerdien af ejendomsveerdi-
beskatningen, ca. 1,4 mia. kr.

Finder statsministeren ikke, at disse to oplys-
ninger haenger utrolig darligt ssmmen?



