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Man siger i bemeerkningerne til lovforslaget,
at sddan som den sociale pensionsordning fun-
gerer i sin nuveerende form, har den sterst be-
tydning for grupper, der i deres aktive tilveerelse
har haft relativt lave indkomster, som har haft
en mindre stabil tilknytning til arbejdsmarkedet,
eller som har veeret beskeeftiget uden for ar-
bejdsmarkedspensionsdaekkede omrader. Her-
under er der s8 en hel del kvinder og selvfelge-
lig ogsd en lang reekke lavtlonnede maend altsd
bredt set lavtlensgrupperne.

I alt er der godt 60 pct. af de kvindelige ind- .
betalere, som far godskrevet mere end den pro-
cent, de indbetaler, og der er 40 pct. af de mand-
lige lonmodtagere, som far udbetalt mere.

Det synes jeg er en zerlig made at sige det pa.
Der er altsa 60 pct. af de kvindelige lenmodtage-
re, 40 pct. af de mandlige lenmodtagere, som
skal have darligere forhold med det forslag, vi
behandler. Det synes jeg er eerlig snak.

Nar jeg nu teenker tilbage pd min barndom
for ikke sé forfeerdelig mange ar siden, hvor jeg
leeste Robin Hood, som de fleste drenge, piger
vel ogsd, har leest, s& har jeg aldrig nogen sinde
medt nogen, som ikke sympatiserede netop
med Robin Hood. Men nu har vi fiet en regering
stottet af Dansk Folkeparti, som gudhjeelpemig
mener, at sheriffen fra Nottingham er den rigtige
helt. Det er da en forunderlig verden, vi lever i.

Sa skeelder man ud pé Socialdemokratiet, for-
di det har svinget lidt fra den ene eller anden si-
de. Jeg kender ikke historikken for valget, der
deltog jeg ikke i Folketingets arbejde, men hvis
det endelig er sddan, at Socialdemokratiet har
givet udtryk for en holdning om, at en procentu-
el indbetaling/udbetaling var i orden, s& bety-
der det virkelig noget, at SF og Enhedslisten har
veeret her. S4 har det gjort en forskel, at vi har
rusket op og har sagt: Husk nu det sociale ele-
ment!

Hvad er det, der er sd afgorende? Det er, at vi
undgér, at de store delinger, de store forskelle,
der er i den aktive alder, mens man er pd ar- .
bejdsmarkedet, skal fortseette i pensionslivet.
Det er jo det, der er faren ved alle disse arbejds-
markedspensionsindbetalinger, som tager over i
forhold til folkepensionen, som jo har haft et so-
lidarisk element i sig.

Jeg vil ikke sige, jeg bekymrer mig, for det
kan jeg jo ikke tillade mig pa andre partiers veg-
ne, men jeg forstar ganske enkelt ikke Dansk
Folkeparti. Jeg forstdr ganske enkelt ikke, hvor-
dan deti den grad har ladet sig fange ind af she-

riffen fra Nottingham og accepterer, at folk fort-
sat skal indbetale 1 pct., men at den solidariske
ordning, som har veeret til gavn for hjemmehjeel-
peren, skal fjernes, sddan at det er de rige i sam-
fundet, som skal forgyldes.

Jeg forstér heller ikke, at regeringen ikke vil
erkende, at her er der altsd tale om, at: man bry-
der et tilsagn til veelgerne om et skattestop, ikke
procentuelt, men et krone og ere-skattestop, for
der er reelt tale om, at 60 pct. af de kvindelige
lenmodtagere og 40 pct. af de mandlige lon-
modtagere palignes en ekstra skat, som gor, at
nar de gar pd pension, far de et veesentligt min-
dre rédighedsbeleb. Det er ganske enkelt et
brud pé de lofter, man har givet veelgerne.

- Med de, synes jeg selv, indlysende argumen-
ter omkring det sociale element, som selvfalge-
lig ligger til vores hjerte, men ogsé forseget pa at
give regeringen en hjaelp til at overholde skatte-
stoppet kan vi naturligvis ikke stemme for den
foreslaede sendring af loven. -

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Nu kom hr. Ole Sohn ind pa noget med, hvad
Dansk Folkeparti ville eller ikke ville. Det er, li-
gesom der i ordferertalen var et angreb pd
Dansk Folkeparti for noget, der skulle have vee-
retmed.

Men jeg kan da 51ge, at Dansk Folkeparti da
hellere end gerne s4, at den almindelige pension
lob videre, og at vi slap for alle de her forskellige
pensionsordninger der blev lavet som indgreb,
ndr regeringen mente, at der var for mange pen-

ge til forbrug ude i samfundet.
: K1 17.40

(Kort bemaerkning).

Flemming Oppfeldt (V):

Altsd debatten i dag handler jo om, hvordan
middelindkomsterne er sikret, nir de indbetaler
et SP-bidrag. I dag er det sddan, at nér de indbe-
taler SP-bidrag pa 1 pct., s& ryger 0,8 pct., 0,9
pet:; 0,7 pet., 0,6 pet. ind pé deres konto. Det er
det, vi vil fore tilbage til, at hvis man indbetaler
1 kr., skal man ogsd have 1 kr. udbetalt.

Jeg vil sperge SF's ordferer: Hvis de, der har
de bredeste skuldre, ikke sparer op til deres pen-
sion i tide, bliver forskreekkede for at spare op til
deres pension i tide, vil disse brede skuldre sa
ikke @ve et vist pres pa det tidspunkt, hvor de
bliver pensionerede, pé nogle offentlige udgif- .
ter, som ellers skulle g4 til de svageststillede i
vores samfund?



