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Det er en af misforstielserne, der har.veeret, at
det skulle veere op til 52 uger for alle — nej, det
er en individuel aftale, der er klar pa forhénd.

Vedrerende revision vil jeg sige, at det jo, mig
bekendt, stér alle frit for at stille forslag om revi-
sion af en hvilken som helst lov her i Folketinget
— det findes der jo procedurer for — lige fra
grundloven og ned til almindelige love. Sa jeg
ser ikke nogen grund til, at der i denne her lov
skulle indferes en serlig revisionsbestemmelse,
og det synes jeg oven i kebet ikke engang er ude-
mokratisk. Det stér jo Socialdemokratiet frit for
any time at stille forslag pa det her omréde.

Til fru Karen J. Klint, der interesserer sig utro-
lig meget for kommunernes okonomi —det synes
jeg er rorende - vil jeg bare sige, at det ma KL
varetage p4 deres medlemmers vegne. Det, jeg
er sat til, er i lovforslagene at komme med det
bedst mulige objektive sken over, hvad udgifter-
ne belgber sig til. Det er det, vi gor. Sadan er det.

At kommunerne si har interesse i at f4 sterre
refusion, mindre refusion, lengere refusion,
hvad Ved jeg, er da helt naturhgt og det er daet
led i den forhandling, der er. Jeg vi bare sige, at
det, der fremgér af lovforslaget, er det bedste og
det mest objektive sken, ministerierne kan pree-
stere. Jeg har videregivet det, fordi jeg har fuld
tillid til de skem, der er givet af Integratlonsmlm—
steriet og Somalmmlstenet

Hvordan tingene virker i. kommunerne, og
hvad kommunerne kunne enske sig, vil jeg sa for
min part overlade til de forhandlinger, der er.

Sa vil jeg godt sige, at jeg har s& dbent et sind,
at vi da gerne vil analysere ting og sager. Hvis
der er gnsker om, at man analyserer udgifter pa
kortere sigt og pé leengere sigt, skal det ikke
skorte pé velvilje til, at vi analyserer den slags
ting. S4 jeg opfatter ikke, at der ligger noget sne-
digt i, at der stér i aftalen at vi vil analysele ud-
v1k11ngen pa laengere 51gt

Ordstyrer:
Tak. S& er det Anne Baastrup

Anne Baastrup (SF):

Erfaringerne fra dengang, man havde den lave
integrationsydelse, var, at kommunerne lgb ind i
et problem med at skaffe boliger til en pris, folk
kunne betale. Det beted, at kommunelne skulle
give et ekstra boligtilskud.

Derfor undrer det mig, at ministeren fuldstaen-
dig afviser at svare pa, hvordan regeringen har til
hensigt at finde boliger til en pris, man kan beta-
le, nar ministeren samtidig har sagt, at der ikke

vil komme ekstra udgifter for kommunerne i no-
gen sarlig retning.

Sé har jeg et andet spergsmal. I pjecen »En ny
udlendingepolitik«, som ministeren lavede sam-
men med integrationsministeren, er der en st~
ning, der lyder: For flygtninge og personer med
beskyttelsesstatus geelder saerlige regler. Det
drejer sig bl.a. om spergsmalet om selvforser-
gelse. Saledes som jeg laser den her integrati-
onslovgivning, har man ikke til hensigt at lave
en serlig lovgivning, nar det drejer sig om flygt-
ninge og folk med beskyttelsesstatus. Er det kor-
rekt forstéet og i givet fald hvorfor? .

Ordstyrer:
- Tak. Birthe Regnn Hornbech.

Birthe Renn Hornbech (V):

. Det er i tilknytning til det problem, Elsebeth
Gerner Nielsen nevnte. Hun mente, at der var
mange erhvervsvirksomheder, som nu var ner-
vese, fordi de ikke kunne & folk til at lade sig
udstationere. Jeg gar ud fra, at synspunktet er
det, at man er nerves for tilknytningskriteriet.
Elsebeth Gerner Nielsen neevnte ogsé L 152, alt-
s& den store stramning.

Men kan ministeren ikke bekrafte, at de, der
er nervese for det, ma veere dem, der ikke har
leest L 152, bemeerkningerne side 55, for der er
omhyggeligt i to omgange henvist til, at for dem,
der er udstationerede af danske offentlige myn-
digheder eller af danske virksomheder, er det sé-
ledes, at der skal tilknytningskravet vaegtes pa en

-anden méade, s man tager hensyn til, at de er ud-

stationeret, sddan s det netop ikke kommer dem
til skade med hensyn til familiesammenforings-
reglerne. Er det ikke rigtigt forstaet?

Ordstyrel
Tak Sa er det Morten Badskov.

Morten Bodskov (S):

Det var jo noget af et spidst svar, jeg ﬁk fra mi-
nisteren. Det er fair nok.-

Det er ikke, fordi Socialdemokratiet er mod
nogen som helst form for eendringer, men jeg sy-
nes bare, at ministeren skulle tage og fortelle
sandheden om arsagen til, at man har fraveget
den nuveerende model med lontilskud til ar-
bejdspladser. Den har jo. rent faktisk veeret en
succes og har ikke -givet problemer, fordi man
ikke har haft det, som adskillige fagforbund har
omtalt, nemlig lentrykkere géende rundt blandt
kolleger, og det er, fordi man har haft lentilskud.



