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Bilag til bet. o. lovf. vedr. jordbrugets anvendelse af gedning og om plantedaekke

Bilag 2

1 af udvalgets spergsmil og fedevareministerens svar herpa

Spergsmalet og svaret er optrykt efter bnske
fra Venstre, Dansk Folkeparti og Det Konserva-
tive Folkeparti.

Sporgsmal 8:

Ministeren bedes kommentere henvendelsen
af 10. april 2002 fra Dansk Familielandbrug og
Landboforeningerne vedrerende kommentarer
til lovforslaget, jf. L 144 — bilag 6.

Svar:

Henvendelsen fra landbrugets organisationer
vedrorer tre emner, som 0gsé var bergrt i organi-
sationernes heringssvar af 1. februar 2002, og
som jeg derfor har veeret helt opmeerksom pé i
forbindelse med lovforslagets fremsattelse. Dis-
se tre emner er:

— Sammenlagning af 1.- og 2.-ars-vitkningen af
husdyrgedning og anden organisk gedning.

— Mulighed for korrektion af kveelstof for afgre-
der opfodret i egen besatning.

— Mulighed for salg af husdyrgedning til ikke
registrerede virksomheder.

Som anfort i henvendelsen har jeg draftet dis-
se emner ved et made med repraesentanter for or-
ganisationerne den 5. april 2002.

Den foresléede sammenleegning af 1.-ars-
virkningen og eftervirkningen vil veere en admi-
nistrativ lettelse for bade erhvervet og myndig-
hederne, og der forventes for erhvervets ved-
kommende besparelser pa udgifterne til ekstern
bistand.

Det er imidlertid korrekt, at forenklingen inde-
berer bortfald af det merforbrug af kveelstofged-
ning, der efter de geeldende regler er mulighed
for. Det har hidtil veeret administrativ praksis, at

der p4 bedrifter, der gadsker med husdyrgedning .

m.v., kun skulle medregnes eftervirkning pa den
andel af arealet, der i gedningsregnskabet har en
kvalstofkvote pd mere end 0. Det har séledes
veeret muligt i gedningsregnskabet at reducere
eftervirkningen svarende til den andel af bedrif-
tens arealer, der i det pagaldende ar har en O-
kvote. Det drejer sig om arealer med brak, @rter,
hestebenner, lucerne, anden bzlgsaed og red- og

hvidklever til freproduktion. Dette har veeret
muligt, uanset om der rent faktisk har varet ud-
bragt husdyrgedning pd de pageldende arealer
aret for.

Jeg har fra Danmarks JordbrugsForskning faet
oplyst, at det betragtes som uhensigtsmeassigt at
dyrke beelgseed eller etablere brak aret efter, at
man har tildelt husdyrgedning pé et areal, og at
man derfor mé formode, at landmanden sa vidt
muligt undlader en sddan arealanvendelse.

Ogsé set ud fra en miljemeessig vurdering er
den eksisterende praksis under alle omstaendig-
heder en forkert vej at folge i forhold til at be-
grense udvaskningen, og dermed kommer den
miljoet til skade.

S4 selv om denne ordning har eksisteret i en
arreekke og ikke har veret til droftelse i VMP II-
sammenhang, er der alts en reekke gode grunde
til at sammenlegge 1.-drs-virkningen og efter-

" vitkningen. Det vil lette de administrative byrder

og tilmed give en miljomaessig forbedring.

For en ordens skyld ger jeg opmerksom pa, at
der ved medet med landbrugets organisationer
den 5. april 2002 var enighed om, at merfor-
brugsmuligheden rettelig er beregnet til at udge-
re ca. 1.750 tons N/ér.

Det bemerkes, at jeg ogsa over for organisati-
onerne har gjort opmarksom pa, at jeg har note-
ret mig, at et mindreforbrug pa ca. 1.750 tons
N/ar bidrager med en udvaskningsreduktion i
storrelsesordenen 440 tons N/ar, hvilket vil ind-
g4 i grundlaget for den vurdering af behovet for
eventuel yderligere reduktion af udvaskningen,
som skal foretages i forbindelse med forberedel-
sen af VMP II1.

Landbrugsorganisationernes @vrige ensker
om andring af lovforslaget mé afvises, idet der
er tale om regler, der er udmentet som led i
Vandmiljgplan I1-aftalen. Formalet med naervee-
rende lovforslag er at skabe det forngdne grund-
lag for en fornuftig og nedvendig videreudvik-
ling af ny teknologi i behandlingen af husdyr-
godning og — 1 praktisk muligt omfang — at bi-
drage til en lebende regelforenkling.



