56 Bilag til bet. o. lovf. vedr. daghgjskoler m.v.

Bilag 2

Seks af udvalgets spergsmil til undervisningsministeren og dennes svar herpa samt ministe-
rens talepapir ved samradet den 12. december 2001

Spergsmalene og undervisningsministerens svar
herpé samt ministerens talepapir er optrykt efter
enske fra S, SF, RV, EL og KRF.

Sporgsmal 1:
Hvor mange og hvilke daghgjskoler skenner
ministeren vil blive truet af lukning i 2002?

Svar:

Der kan vaere flere grunde til, at daghgjskoler
lukker. Skoler kan lukke, fordi deres gkonomi er
dérlig. Skoler kan lukke, fordi de ikke opfylder
kravene til skolemiljg, dvs. ikke har haft 20 ar-
selever pr. ar, ikke har gennemfort mindst et kur-
sus af minimum 16 ugers varighed, ikke har gen-
nemfort undervisning i mindst 30 kalenderuger
og endelig ikke har opfyldt kravet om, at mindst
2/3 af undervisningen skal varetages af lzrere,
der er fastansat ved skolen. Skoler kan ogsa luk-

ke, fordi kommunen opsiger grundtilskud med .

den begrundelse, at der ikke lengere er behov
for skolen. Endvidere kan en skole lukke, fordi
bestyrelsen ikke laengere snsker at drive den el-
ler finder, at der ikke leengere er behov for.den.

Daghgjskolerne er generelt gkonomisk presse-
de, og alene i 2000 er 8 skoler lukket af gkono-
miske grunde. Det skyldes primart, at skolerne
ikke har tilpasset deres udgiftsniveau til den
markante aktivitetsnedgang, der har veeret siden
1999, ikke mindst af aktiverede. Der kan endvi-
dere ikke ses bort fra, at en medvirkende arsag
kan veere, at det kludetaeppe af indviklede regler,
der efterhanden er lagt ned over skolerne, forrin-
ger deres muligheder for at manevrere i en gko-
nomisk betraengt situation.

Der er pa den baggrund ikke grundlag for pé
nuverende tidspunkt at foretage et sken over,
hvor mange daghgjskoler der vil vere truet af
lukning i 2002. Et sddant sken ville i gvrigt vare
forbundet med den usikkerhed, der knytter sig til
uklarheden om, hvornér en daghgjskole kan an-
tages at vaere truet af lukning.

Jeg kan dog oplyse, at i opgerelsesperioden fra
den 1. oktober 2000 til den 30. september 2001

havde syv daghgjskoler ikke opfyldt kravet om
mindst 20 arselever. Skolerne har imidlertid faet
mulighed for at anvende kalenderaret 2001 som

_ opgerelsesperiode. Farst midt i januar 2002 kan

der siges noget helt pracist om, hvor mange af
disse skoler der ikke har opfyldt kravet. En en-
kelt af skolerne har i gvrigt fusioneret med en

~ anden skole og eksisterer siledes ikke lengere

som en selvstendig skole. De seks gvrige skoler
er Esbjerg AOF Daghgjskole, Nyborg AOF
Daghgajskole, Hals AOF Daghgjskole, Skjern
AOF Daghgjskole, Slagelse FOF Daghgjskole
og Norddjurs Daghgjskole.

Det mé antages, at de fleste af disse seks skoler
ikke vil kunne opfylde kravet om mindst 20 &r-
selever 12001, og at de som felge heraf ikke vil
vaere berettiget til tilskud fra og med 2002.

. Sporgsmal 2:

" Hvor mange af de lukningstruede daghgjsko-
ler skenner ministeren vil kunne reddes fra luk-
ning, hvis nervarende lovforslag (L 19) vedta-
ges? .

Svar:

Som anfert i min besvarelse af sporgsmal 1 er
det ikke muligt pd det foreliggende grundlag at
foretage et sken over, hvor mange og hvilke sko-
ler der er eller vil veere lukningstruede i 2002.
Det er endvidere heller ikke muligt at skenne
over antallet af skoler, der ville blive reddet fra
lukning i 2002, hvis L 19 skulle blive vedtaget.

Med hensyn til de seks daghgjskoler, som i
2001 ma3 forventes ikke at kunne opfylde kravet
om mindst 20 arselever, er det ikke sikkert, at en
eventuel vedtagelse af L 19 ville redde disse sko-
ler fra Iukning i 2002. Det skyldes, at det ofte,
som navnt i svaret pa spargsmal 1, er sadan, at
der er flere drsager til lukning af daghajskoler.
Det kan f.eks. veere, at skoler, der ikke har ndet
20 arselever, samtidig og maske som folge heraf
er gkonomisk nedlidende og derfor kunne valge
eller vaere nedsaget til at lukke af gkonomiske
grunde. Det kan pé den anden side ikke udeluk-



