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Bilag til bet. o. lovf. vedr. stette til folkeoplysende voksenundervisning m.v.

Bilag 2

15 af 'udvalgets sporgsmal og‘bundervisningsministerens svar herpa

Spergsmélene og svarene er optrykt efter on-
ske fra udvalget. ,

Sporgsmal 8.
" Ministeren bedes kommentere henvéendelsen

af 6. februar 2002 fra Arbejdernes Oplysnings-
A forbund i Danmark, jf. L 79 — bilag 16.

Svar:

Arbejdernes Oplysmngsfmbund i Danmark
fremferer sine synspunkter vedrerende L 79.

Aftenskoleomradet

AOF heefter sig bl.a. ved de stramninger, der
blev gennemfort ved loveendringen i 2000. Jeg er
enig i, at de givet har medvirket til at tage toppen
af den kritik, der til stadighed har vaeret fremfort
i forhold til aftenskolernes kursustilbud med of-
fentlig stette. Derfor har jeg heller ikke umiddel-
bart fundet det nedvendigt med en yderhgere
centralt fastsat emneafgreensning.

Jeg gor i gvrigt opmaerksom pa, at det frie em-
nevalg og den frie deltagelse ikke bergres af lov-
forslaget. Jeg har derimod ensket at give den en-
kelte kommunalbestyrelse stetre frihed til ud fra
lokale behov og ensker samt efter hering af fol-
keoplysningsudvalget at vurdere, hvad der i den
enkelte kommune betragtes som folkeoplys-
ningslovens kernefag og -emner inden for den
folkeoplysende voksenundervisning og dermed
ogsd mulighed for gennem en differentiering af
tilskuddene hertil at stette prioriterede emner og
fag med sterre tilskud end andre omrider. Den
enkelte kommunalbestyrelse far séledes mulig-
hed for, hvis den ensker det, at reducere tilskud-
det til de fag og emner, som den vurderer ikke
ligger inden for folkeoplysningslovens kerne-
omrader. '

I forbindelse med en kritisk gennemgang af
det samlede offentlige udgiftsniveau har det vee-
ret naturligt ogsé at overveje, hvor meget det of-
fentlige skal yde i tilskud til aftenskoleundervis-
ningen, som jo foregdr i private foreningers regi,
og hvor meget de personer, som deltager heri,
skal betale. Jeg er af den opfattelse, at der med

de nye regler er fundet en rimelig balance mel-
lem offenthg tilskudsfinansiering og brugelbeta-
ling pa dette omréde.

Med hensyn til det neevnte om lensumsafgift
kan jeg oplyse, at jeg har rettet henvendelse til
skatteministeren herom.

Jeg kan oplyse, at jeg agter at fremseette zn-
dringsforslag, som indebarer forbedrede vilkar
for de handicappede. Forslaget vil g ud pa, at en
kommunalbestyrelses samlede tilskud for delta-
gere med handlcap irelation til undervisningen i
et konkret emne ikke ma overstige 7/9 af udglf-
terne til aflenning m.v. af ledere og laerere i for-
bindelse med denne undervisning.

Det er ikke regeringens hensigt med L 79, at
de nye regler skal medfare en vaesentligt gget ad-
ministration for foreningerne. Jeg har tiltro til, at
ogsd kommunerne vil veere interesseret i at til-
straebe at fastsette sd enkle, gennemskuelige og
administrerbare ordninger som muligt. Jeg gor i
ovrigt opmeerksom p4, at reglerne i hver kom-
mune skal fastsacttes efter forudgdende hering af
folkeoplysningsudvalget.

Jeg kan tilfgje, at jeg har til hensigt at formidle
en dialog mellem KL og oplysningsforbundene
om, hvorledes kommunerne og foreningerne pa
en sa& enkel og ubureaukratisk made vil kunne
anvende de nye tilskudsregler. : .

Daghajskoleomradet

Det er min forventning, at kommunerne fortsat
vil gare brug af daghejskolerne i forbindelse
med revalidering og i et vist omfang ogs& over
for langvarlgt syge og fertidspensionister, som
skal tllbage pé arbejdsmarkedet.

Det er min opfattelse, at en refusionsordning i
forhold til de kommuner, der har gjort brug af
daghejskolerne, i realiteten bibeholder statsfi-
nansieringen og derfor er uforenelig med inten-
tionen i lovforslaget om, at finansiering og sty-
ring samles et sted, nemlig hos kommunerne. -

Hertil kommer at en sddan ordning vil vaere
bureaukratisk, idet den forudsatter indberetnin-
ger af aktiviteten til Undervisningsministeriet og
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