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Sporgsmdl 15:
Hvordan prisfastsetttes et menneskeliv/restle-

vetid i Danmark sammenlignet med Norge, USA
og i de gvrige EU-lande?

Svar:
Der henvises til svaret pa spergsmal 4.

Spargsmal 16:

Hvilke kompetencer findes i DMU med hen-
syn til miljgkonomi som et redskab til vurdering
af samfundets sektorer, og hvilke perspektiver
ser regeringen heri?

Svar:

Danmarks Miljeundersegelser har udfert mil-
jookonomisk forskning i mere end 10 ar, og den-
ne aktivitet er de seneste ar blevet forstaerket,
dels gennem anszettelse af flere medarbejdere og
et tilknyttet forskningsprofessorat, dels gennem
et formaliseret centersamarbejde med ekonomer
ved andre forskningsinstitutioner. De miljegko-
nomiske kompetencer er generelle og er ikke
knyttet til bestemte sektorer. Sektorer som seer-
ligt har veeret genstand for analyse, har dog vee-
ret transport, landbrug, biodiversitet, spildevand
og affald samt energi/CO,. Denne miljoskono-

- miske forskningsekspertise udnyttes og vil fort-
sat blive udnyttet og styrket i Miljeministeriet til
stotte for ministeriets arbejde med samfunds-
gkonomiske analyser af initiativer m.m. p& mini-
steriets omréde, men ekspertisen udnyttes ogsa
af interessenter uden for ministeriet.

Sporgsmdl 17: _
" Vil regeringen lade stotteordningerne til land-

bruget baredygtighedsvurdere ekonomisk, so-
cialt og i forhold til milje og natur?

Svar. ‘ o
Der henvises til svaret pa spergsmal 4.

Sporgsmadl 18:

Hvilken tidshorisont skal miljevurderingsin-
stituttet anvende som basis?

Svar:

. Dette spor gsmal vil blive afklaret i forbindelse
med instituttets arbejde.

Sporgsmal 19:

Hvem (hvilke forskere/institutioner) skal fore-
tage den patenkte peer review af arbejdspro-
grammet for Institut for Miljevurdering?

Svar:

De pégeeldende personer/institutioner vil blive
identificeret efter forslag fra Forskningsforum,
som er et radgivende organ, der varetager opga-
ver af felles betydning for forskningsrédenes
tveergdende og strategiske virke.

Sporgsmdl 20:
- Er det tanken, at hvert af de arlige arbejdspro-
grammer skal sendes i peer review?

Svar: ‘

Det farste arbejdsprogram vil — udover en
oversigt over instituttets faglige opgaver — inde-
holde en beskrivelse af instituttets angrebsvink-
ler, rolle, rammer og relationer til den omgiven-
de verden. Instituttets strategi for de efterfolgen-
de ar fastlegges samtidig med, at bestyrelsen
godkender arbejdsprogrammet for det forste ar.
Der vil derfor ikke vare behov for international
bedemmelse af arbejdsprogrammet hvert ar,
men i stedet f.eks. hvert tredje ar. -

Sporgsmal 21:

Er det undersegt, om der er internationale for-
skere/forskningsinstitutioner, der vil veere villi-
ge til at foretage peer review af et arbejdspro-
gram for et uafhaengigt ekspertorgan, det vil sige
et organ, der ifelge det oplyste hverken er en
sektorforskningsinstitution ellel et universitets-
1nst1tut‘7

Svar:

Det er rimeligt at antage, at der vil veere rele-
vante internationale forskere/forskningsinstituti-
oner, som vil veere villige til at kommentere en-
albejds- og strategiplan for et nyt Ins‘utut for
Miljevurdering.

Sporgsmal 22:

Kan ministeren komme med ekoemplel pa, at
et arbejdsprogram, hvor man beskriver hvilke
omrader et uafhangigt ekspertorgan skal albejde
med, sendes i peer review?



