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Bet. o. lovf. vedr. miljg og genteknologi

Erfaringer fra bl.a. Canada, Mexico og Frank-
rig viser, at GMO-afgroder har smittet ved pol-
len- eller frospredning over langt sterre afstande
end forudset. Men selv hvis man mener, at
spredning kan forhindres ved sarlig dyrknings-
teknik og skrappe sikkerhedsforanstaltninger, er
forudsatningerne overhovedet ikke pa plads i
Danmark.

Ved lovforslaget gennemfares EU’s udseat-
ningsdirektiv. Lovforslaget satter standarder
for, hvordan en ny GMO skal afproves, og hvil-
ke forhold der skal undersgges, for man kan an-
soge om godkendelse, og det fastseetter procedu-
rer for godkendelse af nye GMO’er. Men pa af-
gorende punkter er lovforslaget hullet som en si.
Det gzlder bl.a. en reekke uafklarede spargsmal
om merkning og sporing af GMO. Og det gzl-
der risikoen for spredning. Det er ikke hensigten
med lovforslaget at lovgive om betingelser for
landbrugets virksomhed, herunder spredning af
godkendte GMO-planter til andre marker. Mil-

_ joministeren anser nemlig spredning af pollen
og fro mellem marker for et landbrugsmessigt
sporgsmal, som derfor ikke skal reguleres af mil-
jelovgivning. Derfor kan der ikke laves ansvars-
regler for landmend, der vil dyrke GMO’er.
Gennemfores udsatningsdirektivet ved dette
lovforslag, efterlader det landmaend, der dyrker
gkologisk eller traditionelt, uden nogen form for
beskyttelse — eller mulighed for at f& erstatning
— hvis afgreden forurenes og ikke kan szlges
som gkologisk eller GMO-fri.

Fodevareministeren og miljeministeren vars-
ler, at de vil tage hand om problemet ved til ja-
nuar 2003 at udarbejde en strategi for handterin-
gen af dyrkning med GMO’er, men vil ikke re-
degare for, hvad strategien skal indeholde. Vil
der blive indfert afstandskrav? Regler for an-
svar? Mulighed for, at landmeend kan nedlzgge
veto mod GMO’er? Eller mulighed for, at kom-
muner kan forbyde GMO’er lokalt?

Efter Enhedslistens vurdering er der risiko for,
at der vedtages et lovforslag, der giver de store
gensplejsningsselskaber, iser giganten
Monsanto, men ogs& danske firmaer, mulighed
for at fa godkendt nye afgreder, som slippes los
pé danske marker, uden at disse firmaer kan hol-
des ansvarlige for spredning til andre afgroder.
Det kan betyde gkonomisk ruin for de gkologi-
ske jordbrugere, for her mé der overhovedet ikke
veere GMO i afgroderne. Men ogsé for konven-

tionelle landmend kan det veare en trussel, hvis
der sker en spredning i et omfang, der medforer,
at de godkendte bagatelgraenser overskrides.

Nar Enhedslisten betegner flertallet i Folketin-
get som samvittighedslest i denne sag, skyldes
det, at dette flertal er fuldt ud klar over, hvad
man er pa vej til at gere. Man ved, at man slipper
genspejsningen los, inden der er skabt sikkerhed
for konsekvenserne. Flertallets eneste undskyld-
ning — som man gentager ustandselig — er, at di-
rektivet skal vaere gennemfort til oktobér. Denne
bortforklaring er ikke holdbar. EU har vedtaget
et mangelfuldt og uforsvarligt direktiv, og.derfor
ber Folketinget tage sig tid til at bruge et & mere
pi at afklare, om det kan og skal gennemfores
her i Danmark.

Lovforslaget har en reekke andre mangler: Der
indfores ekstraordinere heringsprocedurer og
etiske vurderinger, men det er uklart, hvilken
kompetence og indflydelse sével saerligt nedsat-
te rad som heringssvar vil have. Der henvises til,
at heringsprocedurer skal nedfzldes i kommen-
de bekendtgerelser. Eftersom der legges megen
vaegt pa disse heringer i lovteksten, ville det
veere hensigtsmaessigt, om der i det mindste 12 et
udkast til en sidan bekendtgmelse for loven
vedtages.

Forsigtighedsprincippet pastas at veere baren-
de for loven. Derfor ber det efter Enhedslistens
opfattelse vaere den oprindelige udformning af
princippet, som indgér i lovteksten.

Enhedslisten mener ogsé, at der er store pro-
blemer vedrerende godkendelsesprocessen.
Hvilke muligheder er der for at forhindre udszt-
telsen af en GMO, som Miljeministeriet ikke har
tillid til? Totalharmoniseringen indebezrer, at
Danmark skal acceptere godkendelser fra andre
EU-lande efter en procedure, hvor Danmark og
andre lande kan komme med indsigelser mod
andre landes godkendelser. Men Kommissionen
kan gennemtvinge godkendelsen, hvis blot der
ikke er et kvalificeret flertal imod, det vil sige
med et mindretal af lande bag sig: Derfor kan
Danmark i sidste ende blive tvunget til at tillade
udsatning af GMO’er, der ikke er tillid til i Dan-
mark.

Tjoéveldlsﬂokkurm Inuit Ataqatlgut og Si-
umut var pa tidspunktet for betaenkningens afgi-
velse ikke reprasenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-



