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I de tilfzelde, hvor borgeren eksempelvis henvender
sig i midten af en maned, udbetales der engangshjalp
til kalenderménedens udgang. Ved indgangen til den
efterfolgende kalenderméaned udbetales der bagudbe-
talt kontanthjelp svarende til den venteperiode i ma-
neden forinden, hvor borgeren har stéet til radighed.
Sammen med denne kontanthjeelp udbetales der en-
gangshjeelp til at dekke ansegerens behov for hjelp i
den del af den efterfolgende kalenderméned, hvor an-
segeren er uden forsergelsesgrundlag. Herved bliver
den samlede varighed af engangshjeelpen ligeledes en
maned.

Selv om den forudbetalte engangshjaelp og den bag-
udbetalte kontanthjeelp i princippet daekker den sam-
me periode, og ydelsen efter de seedvanlige principper
skulle vere-tilbagebetalingspligtige, foreslds det, at
hjeelpen normalt ikke er tilbagebetalingspligtig, men
at den kan geres tilbagebetalingspligtig i gentagelses-
tilfeelde. :

Engangshjalpen er en bruttoydelse der skal betales
skat af.

Efter de nugeeldende regler vil der i ganske seerlige
tilfzelde efter kommunens sken alternativt kunne blive
udbetalt »akut hjelp« til personer, der ikke er beretti-
get til kontanthjeelp. » Akut hjeelp« er ikke et lovmes-
sigt begreb, men er udsprunget af praksis, og udbeta-
les i henhold til § 81, hjeelp i seerlige tilfelde, enkelt-
udgifter.

Udbetaling af engangshjaelp baserer sig pa forven-
tet radighed, hvilket medferer, at hjeelpen kan udbeta-
les for kortere perioder, hvis der er begrundet tvivl
om, at modtagerne vil opfylde betingelserne for hjelp
ihele den periode, som hjelpen er beregnet til at deek-
ke, jf. § 89, stk. 2.

Spergsmalet om tilbagebetalingspligt ved svig kan
ogsa opstd i forbindelse med udbetaling af engangs-
hjelpen. Hvis en person i gentagelsestilfelde — og
uden at veere berettiget til kontanthjeelp den efterfol-
gende maned - modtager engangshjelp, vil hjelpen
kunne kraeves tllbagebetalt ’

Til nr. 6 og 7

Hjzlpen til segtepar beregnes som summen af de
beleb, som hver af eegtefeellerne er berettiget til efter
§§ 25, 25 a, 27 og 28. Den foresldede @ndring er dels
en pracisering, dels en videreforelse af de hidtidige
principper, der betyder, at to agtefeller, der begge er
pé kontanthjeelp, ikke samlet kan modtage mere, end
de hver iseer tilsammen er berettiget til.-

Tilnr. 8
Pa kontanthjaelpsomradet gaelder det - efter den
foreslédede overgang til bagudbetaling - fortsat, at der

ikke kan udbetales kontanthjeelp, hvis en person mod-
tager en anden ydelse, der deekker samme tidsrum og
samme formal. Ved overgang fra kontanthjelp til en
forudbetalt ydelse, fx stipendier efter lov om statens
uddannelsesstette, vil der siledes ikke kunne udbeta-
les kontanthjeelp, selv om pégeldende har stiet til ra-
dighed méaneden for forste udbetahng af den forudbe-
talte ydelse. :

Hvis pageldende imidlertid har vaeret i individuel
jobtraening, ses der bort fra dette princip, hvad angar
beskeftigelsestillegget. Det beskaftigelsestilleg,
som pageldende har ret til ved modtagelse af den for-
udbetalte ydelse, udbetales uanset retten til kontant-
hjeelp. P4 dette punkt brydes der med de hidtil geelden-
de principper for udbetaling af beskeeftigelsestillaeg,

Til ar, 9
Bestemmelsen ‘er en konsekvens af, at radigheds-

-pligten som udgangspunkt indtreder en méned. fer,

der kan udbetales kontanthj aelp

Til nr. 10

Med den mere direkte sammenhzeng mellem radig-
hed, aktivering og udbetaling af kontanthjaelp, finder
regeringen, at der ikke laengere er brug for at begraense
nedsattelsen af den manedlige hjeelp med 30 pet.

En person, der uberettiget udebliver fra aktivering
eller anden beskeftigelsesmeassig foranstaltning —
herunder danskundervisning - en dag pr. uge vil f3 re-
duceret sin hjelp med 20 pct. sdvel efter de nuveeren-
de regler som efter de fremtidige. Men 2 uberettigede
fraveersdage om ugen vil med de foresliede regler
ikke medfere reduceret sanktion som i dag, men bety-
de en reduktion af ydelsen pa 40 pct. mod i dag 30 pet.

Der er ikke et konkret méal for, hvornéir modtagerens
udeblivelser har et sédant omfang, at der reelt ma si-
ges at vare tale om en afvisning af tilbudet, men som
retningsgivende vil et fraveer pa over 50 pct. i en peri-
ode kunne begrunde, at sanktionen i form af stands-
ning af kontanthjzlpen tages i brug. Det vil sige, at 3
uberettigede fraversdage pr. uge medforer bortfald af
hjaelpen.

De ufravigelige sanktlonsregler omfatter den grup-
pe af kontanthjelpsmodtagere, der modtager hjalp
alene pa grund af ledighed. Efter regeringens opfattel-
se er der ikke saglige grunde til at have andre sankti-
onsregler over for disse ledige end over for forsikrede
ledige, der modtager dagpenge. I modsetning hertil er
det fortsat op til kommunen at afgare, om der i tilfael-
de af udeblivelser skal settes ind med sanktioner over
for de kontanthjeelpsmodtagere, der modtager hjelp
pé grund af problemer udover ledighed.



