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F. t. L. vedr. udlendingeloven og @gteskabsloven m.v.

Efter den foresldede bestemmelse i udlendingelo-
vens § 33, stk. 4, 2. pkt., har en ansegning om huma-~
nitzer opholdstilladelse, der indgives pa et senere tids-
punkt end i tilknytning til forkyndelsen af udrejsefri-
sten i forbindelse med et afslag pé asyl, ikke opszatten-
de virkning, medmindre ganske sewrlige grunde taler
derfor.

Den foreslaede bestemmelse er — i modseetning til
den gzeldende regel i udleendingelovens § 33, stk. 4, 2.
pkt. —ikke absolut, idet ganske seerlige grunde kan tale
for, at anspgningen tillegges opsaettende virkning.

Ganske sarlige grunde, der taler for, at en anseg-
ning om humaniteer opholdstilladelse kan tillegges
opsattende virkning — uanset tidspunktet for indgivel-
sen af ansagningen — vil foreligge i tilfeelde, hvor der
pé baggrund af de foreliggende oplysninger er konkret
grund til at antage, at udleendingen vil blive meddelt
humaniteer opholdstilladelse, f.eks. pd baggrund af
oplysninger fra laeger, psykologer eller psykiatere. En
ansegning om humanitzr opholdstilladelse, der indgi-
ves pé et senere tidspunkt end i tilknytning til forkyn-
delsen af udrejsefristen i forbindelse med et afslag pa
asyl, vil derimod ikke skulle tillegges opsettende
virkning, alene fordi det ikke pa forhénd kan afvises,
at der vil blive meddelt humaniteer opholdstilladelse.

Endvidere vil ubegrundede ansggninger eller an-
segninger, hvor ansggeren bebuder at ville fremkom-
me med supplerende oplysninger og anbringender i et
senere indleeg, ikke kunne tillegges opsattende virk-
ning, hvis ansegningen indgives pa et senere tids-
punkt end i umiddelbar forlaengelse af forkyndelsen af
udrejsefristen i forbindelse med afslaget pa asyl.

Afgerelse om, hvorvidt en ansegning om humani-
teer opholdstilladelse skal tillegges opsattende virk-
ning, treeffes af integrationsministeren. Der henvises
til lovforslagets § 1, nr. 50.

Til nr. 35, 42, 60 og 62
Der er tale om konsekvensendringer som folge af
lovforslagets § 1, nr. 61 og 63.

Til or. 38

Efter den gzldende bestemmelse i udlendingelo-
vens § 33, stk. 7, har en ansggning om genoptagelse af
en asylsag eller en sag om humanitzer opholdstilladel-
se ikke opszttende virkning med hensyn til udrejsefti-
sten, medmindre den myndighed, der har truffet afge-
relsen, treeffer beslutning herom. Er udleendingens ud-
rejsefrist overskredet, har en sidan ansegning om
genoptagelse ikke opsattende virkning.

Efter den foresldede bestemmelse i § 33, stk. 7, 2.
phkt., har en ansegning om genoptagelse af en afgerel-
se efter den foresliede bestemmelse i § 7 (asyl) eller

efter den foreslaede bestemmelse i § 9 b (humaniter
opholdstilladelse) ikke opsettende virkning, medmin-
dre ganske serlige grunde taler derfor. Der henvises
til lovforslagets § 1, nr. 2 og 3.

Den foresldede bestemmelse indebaerer, at en an-
segning om genoptagelse af en asylsag eller en sag om
humaniteer opholdstilladelse som udgangspunkt ikke
vil have opszttende virkning, hvis udlendingens ud-
rejsefrist er overskredet.

Det bemeerkes i den forbmdelse at det ved lovfor-
slagets § 1, nr. 33, foreslds, at udlaendinge skal paleg-
ges at udrejse straks ved endeligt afslag pé en ansog-
ning om asyl, jf. den foresldede bestemmelse i § 33,
stk. 2, 1. pkt. Denne bestemmelse indebzrer, at udrej-
sefristen vil vaere overskredet fra og med forkyndel-
sen af udleendingemyndighedernes afgerelse om en-
deligt afslag p4 asyl og bestemmelse om, at udlendin-
gen skal udrejse straks.

Der vil efter den foresliede bestemmelse i § 33,
stk. 7, 2. pkt., veere mulighed for at tillegge en ansog-
ning om genoptagelse af en asylsag eller en sag om
humaniter opholdstilladelse opsettende virkning,
uanset at udrejsefristen er overskredet, sdfremt ganske
szrlige grunde taler derfor.

Sédanne ganske sarlige grunde vil foreligge, hvis
der er konkret grund til at antage, at genoptagelsesan-
segningen vil kunne fore til en sndret vurdering af
den tidligere trufne afgerelse. )

Ubegrundede genoptagelsesansegninger eller an-
segninger, der ikke indeholder nye oplysninger eller
synspunkter i forhold til den tidligere trufne afgerelse,
skal derimod ikke tillzgges opseettende virkning. Det-
te geelder ogsa i tilflde, hvor ansggeren bebuder at
ville fremkomme med supplerende oplysninger og an-
bringender i et senere indlaeg.

Til nr: 39

Efter den foresldede bestemmelse i § 33, stk. 8, be-
handles en anspgning om genoptagelse af en afgarelse
efter de foresldede bestemmelser i § 7 eller § 9 b eller
efter den foresldede bestemmelse i § 9 ¢, stk. 1, nér af-
gorelsen vedrerer en udlending, der har indgivet an-
segning om opholdstilladelse efter den foresldede be-
stemmelse i § 7, ikke, hvis den myndighed, der har
truffet afgerelsen, ikke er bekendt med udlendingens
opholdssted. Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 2
og 3.

Myndighederne er f.eks. ikke bekendt med udlen-
dingens opholdssted, hvis udleendingen er registreret
som forsvundet i udleendingeregistret.

Den foreslaede bestemmelse vedrarer ansggninger
om genoptagelse af sager, hvor udlendingen er med-



